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PRIVATE LAW
About Civil Legal Documents

which Minors can conclude themselves

Mara IOAN!

Abstract: By Law no. 140/2022, a series of changes were also made to the legal norms regarding the
capacity to exercise, included in the Civil Code, not only with regard to the persons who benefit from
the new protection measures - special guardianship and judicial counselling -, but also to those
applicable minors. Our analysis has sought to highlight the changes and to clarify some of the issues
raised by the opinions already formulated in the doctrine regarding them. Thus, we have shown that,
theoretically, a person under the age of 14 can, exceptionally, have full capacity to exercise. We have
also concluded that injury cannot be invoked in the case of acts of preservation and those of disposition
of small value and that not all situations in which a person is heard presuppose the conclusion, by
him, of a legal document. In addition, we have identified a new case of virtual relative nullity, when
the substantive condition required by art. 276 Civil Code at the conclusion of marriage is not fulfilled.
Finally, I have referred to the assimilation of the acceptance of inheritance and liberalities without
burdens in the category of administrative documents and we have criticized the opinion according to
which art. 42 Civil Code applies to all minors.

Keywords: concluding a legal document; minor without legal capacity; minor with limited legal
capacity

1. Persoanele cu varsta sub 18 ani si capacitatea de exercitiu
Plecand de la clasificarile traditionale, persoanele cu varsta sub 18 ani se impart in:

a) minori cu varsta sub 14 ani si care sunt lipsiti de capacitate deplind de exercitiu
(aparent fara exceptie);
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b) minori cu varsta intre 14 si 18 ani care, de reguld, au capacitate restransa de
exercitiu si, numai prin exceptie, capacitate deplind de exercitiul.

in privinta minorilor cu varsta sub 14 ani am afirmat cd acestea, aparent fara a exista
vreo exceptie, nu au capacitate de exercitiu. Afirmatia se datoreazd faptului cd,
teoretic, este posibil ca un asemenea minor sd se casdatoreasca [art. 294 alin. (1) Cod
civil sanctioneazad cu nulitatea absolutd cdsdtoria minorul care nu a implinit 16 ani]
iar nulitatea cdsdtoriei sa fie acoperitd, oricand inainte de implinirea varstei de 18
ani, ca urmare a indeplinirii uneia dintre conditiile prevazute de alin. (2) al art. 294

Cod civil, respectiv ,sotia a ndscut sau a rdmas insarcinata”.

Mai mult, tot teoretic, este posibil ca minorul si fi fost de bund credinta la incheierea
cdsdtoriei si sa pdstreze capacitatea deplind de exercitiu dobanditd in conditiile art.
39 Cod civil (spre exemplu, varsta cunoscutd de cdtre acesta, in baza actelor de stare
civild, este superioard celei reale).

Aceeasi este, firesc, solutia pentru orice minor cu véarsta sub 16 ani.

De altfel, alin. (2) al art. 39 Cod civil trebuie interpretat in sensul aplicdrii sale
indiferent de forma nulitatii care afecteazd validitatea casdtoriei - absolutd sau
relativd -, efectele fiind aceleasi (Chelaru, 2021, p. 55).

Pentru minorul cu vérsta intre 16 si 18 ani, dobandirea capacitatii deplind de
exercitiu este posibild, potrivit art. 39 alin. (1) si art. 40 Cod civil, prin incheierea
cdsdtoriei, in conditiile stabilite de art. 272 alin. (2) - (5) Cod civil, ori prin
recunoasterea de cdtre instanta de tuteld a capacitdtii de exercitiu anticipata
(Costache, 2024).

Atunci cand capacitatea de exercitiu a fost dobanditd ca urmare a incheierii
casdtoriei, dintre toate cazurile de disolutie a acesteia, singura care are ca efect
pierderea acestei capacitati este nulitatea (absoluta sau relativa) si numai atunci cand
cel vizat a fost de rea-credintd si, firesc, nu a implinit varsta de 18 ani pand la
momentul la care hotdrdrea de constatare a nulitatii sau anulabilitatii cdsétoriei
rdmane definitivd. Astfel, dacd, tnainte de implinirea véarstei de 18 ani, are loc

1 Ab initio, am dorit sa excludem din sfera acestui studiu actele pe care le poate incheia majorul
care beneficiaza de tuteld speciald sau de consiliere judiciard, avand in vedere, pe de o parte,
faptul ca regimul juridic este similar cu acela al minorului cu varsta sub 14 ani, respectiv al
minorului care are capacitate de exercitiu restranss, si, pe de alta parte, prevederile alin.(4) al
art. 168 Cod civil (introdus prin Legea nr. 140/2022 privind unele masuri de ocrotire pentru
persoanele cu dizabilitati intelectuale si psihosociale si modificarea si completarea unor acte
normative, publicatd in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 500 din 20 mai 2022), care permit
instantei de tuteld sa individualizeze continutul masuri de ocrotire, limitele de care este tinuta
instanta fiind aproape inexistente (,numai o categorie de acte”, ,numai la persoana celui
ocrotit sau numai la bunurile sale”). Cu toate acestea, unele aprecieri sunt necesare.
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constatarea nulitdtii sau anulabilitdtii casatoriei celui buna-credintd, desfacerea ori
incetarea cdsatoriei, el va pdstra capacitatea deplind de exercitiu.

Desigur, nu excludem varianta in care persoana cu varsta sub 18 ani care a dobandit
capacitate deplind de exercitiu, in conditiile art. 39 alin. (1) si art. 40 Cod civil, sa
beneficieze de una dintre masurile specifice de ocrotire a majorului - tutela specialad
sau consiliere judiciard. Aceasta cu atdt mai mult cu cat, potrivit art. 164 alin. (6) Cod
civil, de masura tutelei speciale pot beneficia si minorii cu capacitate de exercitiu
restransd, iar consilierea judiciard poate fi dispusd de instanta de tuteld, pentru
acestia, cu un an Inainte de data implinirii varstei de 18 ani, efectele producandu-se
de la aceastd data.

Reiteram faptul cd existd situatii in care nulitatea poate fi acoperitd, singurele
nesusceptibile de acest remediu fiind situatiile in care cauza de nulitate consta in
incdlcarea prevederilor art. 273 Cod civil (bigamia), art. 274 Cod civil (rudenia) si
art. 287 alin. (1) Cod civil (solemnitatea cdsatoriei).

Trebuie sa subliniem faptul cd, prin Legea nr. 140/2022, art. 293 alin. (1) Cod civil a
fost modificat, nerespectarea prevederilor art. 276 Cod civil nemaiconstituind cauza
de nulitate expresd a cdsdtoriei. Noua forma a art. 276 Cod civil prevede cd
»persoana care beneficiaza de consiliere judiciarad sau tuteld speciald il instiinteaza
in prealabil, in scris, despre formularea declaratiei de cédsdtorie pe tutorele sub a
cdrui ocrotire se afld, acesta din urma putand formula opozitie la casatorie in
conditiile legii”.

Or, firesc, intervine intrebarea dacd, in absenta unei prevederi exprese,
nerespectarea art. 276 Cod civil constituie cauza de nulitate. Aceasta cu atat mai mult
cu cat art. 276 Cod civil este situat in Sectiunea 1, ,Conditiile de fond pentru
incheierea cdsdtoriei”, a Capitolului II, Incheierea cisitoriei”, din Titlul III,
,Cdsdtoria”, al Cédrtii a Il-a, ,Despre familie”, ceea ce inseamna cd normele privitoare
la actul juridic al casdtoriei sunt norme speciale.

Apreciem cd ne aflam in prezenta unei norme a cérei nerespectare constituie o cauza
de nulitate relativa virtuald si cd legiuitorul ar trebui sa se aplece asupra acestui
aspect si sd introduca o reglementare expresa.

Inss, solutia aleasa de legiuitor la acest moment poate duce, in opinia noastrd, la
interpretari diferite. Aceasta deoarece art. 276 Cod Civil, recent modificat si situat in
cadrul normelor speciale dedicate incheierii casatoriei, nu face distinctie in functie
de continutul mdsurii de ocrotire, asa cum poate fi acesta determinat de instanta de
tuteld, si nici nu existd vreo normd de trimitere. Astfel cd, la prima vedere, se pare
cd in toate situatiile (indiferent dacd actul cdsdtoriei este sau nu autorizat de instanta
de tuteld care a dispus mdsura de ocrotire) este necesard si suficientd instiintarea
tutorelui despre formularea declaratiei la cdsatorie. Or, nu putem accepta cd spiritul
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legii este acela ca o persoand care suferd de o deteriorare a facultitilor sale mintale
totald si permanentd si care are nevoie sd fie reprezentatd in mod continuu in
exercitarea drepturilor si libertatilor ei, ar putea incheia o cdsdtorie valabild sau
sanctionatd doar cu nulitatea relativd, in conditiile in care ocrotirea celor aflati in
asemenea situatii ar trebui sd constituie un principiu privitor la un interes general,
si, mai mult, cele doud mésuri sunt asimilate, sub aspectul regulilor generale de
capacitate, situatiei minorilor sub 14 ani si, respectiv cu varsta intre 14 si 18 ani.

2. Actele juridice pe care minorul le poate incheia singur, indiferent de
varsta sa

In mod firesc, sfera actelor juridice civile pe care minorul fard capacitate de exercitiu
le poate incheia singur este mai redusa decat in cazul celui care are capacitate de
exercitiu restransa.

De asemenea, este natural ca acela care are capacitate de exercitiu restransa se poatd
incheia singur toate actele permise celui fard capacitate de exercitiu (lIlie, 2016, 194;
Ungureanu & Toader, 2023, 113).

Conform alin. (3) al art. 43 Cod civil acestea sunt:

a) actele de conservare. Acestea sunt acte prin care minorul nu poate fi prejudiciat si
care au ca scop pdstrarea unui drept, consolidarea sau preintdmpinarea pierderii
acestuia (Ungureanu & Toader, 2022, p. 102; Chelaru, 2021, p. 58; Boroi &
Anghelescu, 2021, p. 131). Ele sunt prin definitie profitabile minorului,
nevatamatoare pentru aceasta (llie, 2016, 186-187; Boroi & Anghelescu, 2021, p. 131;
Chelaru, 2021, 58; Ungureanu & Toader, 2022, p. 102), necesare si urgente,
cheltuielile implicate fiind valoric mult mai reduse decat dreptul conservat
(Ungureanu & Toader, 2022, p. 102; Boroi & Anghelescu, 2021, p. 131).

In literatura de specialitate (Ilie, 2016, p. 187) se afirma ci nu s-ar putea invoca
absenta discernamantului, ci leziunea, in masura in care conditiile privitoare la acest
viciu de consimtdmant sunt intrunite. De altfel, se sustine si faptul cd, in cazul
minorilor, leziunea este aplicabild tuturor contractelor, indiferent de calificarea lor
in functie de importanta - de conservare, administrare sau dispozitie (Zamsa, 2021,
p. 1461).

Ne exprimdm rezervele in privinta acestei solutii. Aceasta deoarece specific leziunii
ce poate afecta consimtdmantului minorului este, potrivit art. 1221 alin. (3) Cod civil,
faptul ca acesta isi asumd ,o obligatie excesivd prin raportare la starea sa
patrimoniald, la avantajele pe care le obtine din contract ori la ansamblul
circumstantelor”. Or, caracterul excesiv al obligatiei nu este compatibil cu notiunea
de acte de conservare, cu utilitatea si urgenta acestora si cu valoare redusa a
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cheltuielilor generate raportat la dreptul vizat. In plus, este dificil pentru terti sa
aprecieze caracterul excesiv al obligatiei asumate de minor prin raportare la criteriile
aratate, ceea ce echivaleazd pentru acestia cu o insecuritate juridicd, in conditiile in
care intentia exprimata de cdtre minor este aceea de a incheia un act de conservare.

Astfel ca, in mdsura in care, prin incheierea actului juridic, minorul urmareste
consolidarea ori impiedicarea pierderii unui drept, dar cheltuielile nu sunt minime
prin raportare la acest scop, actul nu mai poate fi calificat ca fiind unul de conservare,
cu toate consecintele ce decurg din aceasta;

b) actele de dispozitie ,mirunte” (Ilie, 2016, p. 187; Ungureanu & Toader, 2022, p. 102).
Aceste acte, identificate ca fiind cele incheiate pentru nevoile obisnuite, trebuie sa
indeplineascd cumulativ trei conditii, precizat expres de art. 41 si 43 Cod civil: s4 fie
de valoare mici, sa aiba caracter curent si sa se execute la momentul incheierii lor.

Rezultd cd minorul nu va putea incheia, singur, acte de dispozitie de mare valoare -
acestea putand fi vatamadtoare pentru el - si nici acte care nu se executd la momentul
incheierii - cu executare succesivd, afectate de un termen sau conditie suspensive
(Chelaru, 2021, p. 43).

Nici in acest caz nu putem fi de acord cu solutia invocdrii anulabilitdtii pentru
leziune (Ilie, 2016, p. 188), deoarece neindeplinirea oricdreia dintre conditiile
enumerate mai sus, ,,scoate” actul juridic in cauza din sfera celor ce pot fi incheiate
de cédtre minor singur;

c) alte acte ,,anume previzute de lege”. In categoria aceasta se incadreazi, spre exemplu,
actele personale (Chelarul, 2021, p. 61), precum recunoasterea unui copil din afara
casdtoriei, reglementatd de art. 417 Cod civil (Ilie, 2021, p. 188), ascultarea minorului
care a implinit 10 ani in vederea incuviintarii adoptiei sale, potrivit art. 463 alin. (1)
lit. b) Cod civil ori cu privire la unele raportul legate de exercitare autoritatii
parintesti prin aplicarea dispozitiilor art. 264 Cod civil (Ungureanu & Toader, 2022,
p. 102).

Cu toate acestea, consideram c4, ori de cate ori exprimarea unei opinii a minorului
[cum este cazul prevdazut de art. 396 alin. (2) coroborat cu art. 264 Cod civil] nu
produce efecte, nu ne afldm in prezenta unui act juridic, ci a unui simplu element de
fapt.
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3. Actele juridice pe care persoana cu varsta intre 14 si 18 ani si capacitate
de exercitiu restransa le poate incheia singura

Pe langd actele analizate anterior, aceasta poate incheia singura si:

a) ,acte de administrare care nu il prejudiciazd” [art. 41 alin. (3) Cod civil], respectiv
actele prin care se urmdreste punerea in valoare a unui bun sau patrimoniu, in
conditiile unei exploatdri normale (Boroi & Anghelescu, 2021, p. 131; Ungureanu &
Toader, 2022, p. 187) - acte de administrare prin natura sau prin scopul lor (Ilie, 2016,
p- 194) -, neprejudiciabile.

Ne aldturdm opiniei exprimate in literatura de specialitate (Ilie, 2016, 194) potrivit
cdreia criteriul caracterului neprejudiciabil este discutabil din dubla perspectiva: pe
de o parte, solutia invocarii leziunii in cazul actelor de administrare era suficients,
nefiind necesard limitarea capacitatii in functie de acest criteriu, si, pe de altd parte,
acesta poate duce la , 0 insecuritate in aprecierea actului de cétre terti”;

b) acceptarea unei mosteniri ori a unei liberalitati fird sarcind [art. 41 alin. (3) Cod civil].1
Acestea au fost prevazute ca acte ce nu necesitd nici o incuviintare/aviz/ autorizare
de-abia in urma modificarii art. 41 Legea nr. 140/20222.

Dacad, anterior intrdrii in vigoare a actualului Cod civil, natura juridica a actului de
optiune succesorald nu ridica intrebari, acesta fiind calificat, in toate variantele sale
ca fiind unul de dispozitie (Deak, 2002, 385-386; Stoica, 2003, 246), ulterior s-au
format doua curente doctrinare.

Astfel, intr-o opinie (Deak & Popescu, 2014, p. 26), s-a mentinut solutia anterioara
pentru ca, in altd sustinere (Popa, 2022, p. 482), sd se afirme cd acceptarea mostenirii
este un act de administrare, iar renuntarea constituie un act de dispozitie.

Chiar in lipsa unei calificari legale a actului de optiune succesorald, de lege lata, prin
modificarea art. 41 alin. (3) Cod civil si introducerea acceptdrii mostenirii si a
liberalitatilor fard sarcini in categoria actelor juridice pe care persoana care are
capacitate de restransa de exercitiu le poate incheia singurd, credem cd s-a pus capat
acestei dispute. Actul de renuntare la mostenire (Genoiu, 2023, p. 298) si cel de
acceptare a unei liberalitdti cu sarcini raman, fard niciun dubiu, acte de dispozitie,

uuuuu

de administrare.

1 Apreciem cd dintr-o eroare de tehnoredactare, acestea au fost indicate, intr-o lucrare de
actualitate (Ungureanu & Toader, 2021, p. 102), in categoria actelor pe care minorul cu vérsta
sub 14 ani le poate incheia singur.

2 Mentiondm cd in expunerea de motive a proiectului actului normativ indicat nu se regasesc
nici un fel de referiri la modificarile care vizeazd capacitatea de exercitiu a persoanei cu varsta
sub 18 ani - https:/ /www.cdep.ro/proiecte/2022/100/30/1/em147.pdf.
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In aceste conditii, persoanele cu capacitate de exercitiu restransa pot incheia singure
actele de acceptare a unei mostenirii ori liberalitati fara sarcini, fard a fi necesara vreo
incuviintare sau autorizare, acesta aducand, ca reguld, la o crestere a valorii
patrimoniului celui in cauzd. Ori, in cel mai rdu caz, valoarea patrimoniului va

ramane aceeasi.

In schimb, renuntarea la mostenire sau la liberalitatea firi sarcini necesitd
incuviintarea ocrotitorul lui legal si autorizarea instantei de tuteld sau, mai mult, in
conditiile art. 150 Cod civil, numirea unui curator (Genoiu, 2023, pp. 298-299);

c) ,exercitarea drepturilor si obligatiilor rezultate din actele juridice privind tndeletnicirile
minorului, precum si dispozitie asupra veniturilor obtinute din aceste acte” [alin. (2) al art.
42 Cod civil].

Apreciem, spre deosebire de alti autori (Ungureanu & Toader, 2022, p. 103), cd art.
42 Cod civil este aplicabil doar minorului cu varsta intre 14 si 18 ani. Aceasta
deoarece art. 42 si 43 Cod civil au suferit, prin adoptarea Legea nr. 140/2022, trei
modificdri ce contrazic solutie autorilor ante-mentionati [,deoarece textul nu
distinge, inseamnd cd orice minor, de orice varstd, poate sa incheie acte juridice
privind indeletnicirile sale (...) cu incuviintarea pdrintilor sau al tutorelui precum si
cu respectarea dispozitiilor legale daca este cazul”], respectiv:

- in denumirea marginald a art. 42 Cod civil, termenul ,, minorului” a fost inlocuit cu
»persoane cu capacitate de exercitiu restransa”;

- a fost introdus alin. (3) care se referd la majorul care beneficiazd de consiliere
judiciard, nu si la cel sub tuteld speciald (,Dispozitiile prezentului articol sunt
aplicabile si majorului care beneficiaza de consiliere judiciard, in mdsura in care
instanta de tuteld nu dispune altfel.”);

- teza a II-a a alin. (2) din art. 43 Cod civil [, Dispozitiile art. 42 alin. (1) sunt aplicabile
in mod corespunzator”] a fost eliminata,

astfel ca actele juridice prevazute de art. 42 alin. (1) Cod civil se vor incheia, pentru
persoanele fara capacitate de exercitiu, in numele acestora, de cdtre reprezentantii
lor legali.

O altd observatie pe care trebuie sd o facem este aceea cd Hotdrarea Guvernului nr.
75/ 2015 privind reglementarea prestdrii de catre copii de activitdti remunerate in
domeniile cultural, artistic, sportiv, publicitar si de modeling! nu constituie ,lege
speciald in materie” asa cum se afirmd, izolat, in doctrind (Ungureanu & Toader,
2022, 103), ci un act normativ dat in aplicarea normelor din codul civil, potrivit
ierarhiei actelor normative. Oricum, de-abia ca urmare a modificdrilor aduse

1 Publicatd in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 115 din 13 februarie 2015.
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Codului civil prin Legea nr. 140/2002 a fost eliminata posibilitatea unor interpretari
neunitare avand in vedere diferentele dintre normele din cod si cele din hotararea
de Guvern.

De asemenea, nu suntem de acord nici cu opinia (Ungureanu & Toader, 2022, p. 104)
potrivit cdreia se vor aplica prevederile art. 501 alin. (2) Cod civil, deoarece alin. (2)
al art. 42 Cod civil vizeazd drepturile, obligatiile si dispozitia asupra veniturilor
obtinute din incheierea anumitor acte juridice, iar nu din orice act juridic al
minorului cu varsta de peste 14 ani, asa cum rezulta din regula generald din materia
exercitdrii autoritdtii parintesti invocatd (in acelasi sens, fara o explicatie, a se vedea
Irimia, 2021, p. 675);

d) alte acte previzute de legislatia speciald, precum contractele individuale de munca
[art. 13 alin. (1) Codul muncii], capacitatea deplind de muncd dobandindu-se la
implinirea vérstei de 16 ani, aldturi de acelea ce pot fi incheiate si de minorul cu
varsta sub 14 ani, singur.
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