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Abstract: In this article we aim to discuss an evolution of dystopia from Jonathan Swift
to George Orwell. Although dystopia flourished in the twentieth century, there are works
in which dystopian accents can be found long before. We are talking about the 18th
century, when Jonathan Swift wrote Gulliver's Travels and A Modest Proposal. Two
centuries later George Orwell writes Animal Farm, a utopia between fable and satire,
which eventually will turn to be a dystopia. Therefore, an important aspect of this study
will be to point out Swift's influence on Orwell's Animal Farm.
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Inflorirea distopiei este fixatd ca perioada de timp la inceputul secolului
al XX-lea. Este de inteles de ce scriitorii secolului al XX-lea nu mai cred intr-o
lume Tn care totul este bine, din cauza contextelor sociale si politice in care
traiesc, ci creeaza o lume total opusa eutopiei, o lume in care omul traieste intr-0
societate care-1 exploatezd, controleaza si il considera doar un obiect, un
instrument de care se poate descotorosi oricand daca nu respecta tiparul impus de
socialul distopic, fiind considerat un rebut si, implicit, eliminat.

Dar, desi distopia infloreste in secolul al XX-lea, existd opere in care se
regasesc accente distopice cu mult timp inainte. Vorbim de secolul al XVIII-lea,
cand Jonathan Swift scrie Calatoriile lui Gulliver si Modesta propunere. Atat in
distopie, cat si in utopie, sentimentele sunt considerate cei mai mari dusmani ai
societatii imaginate de scriitor, iar Swift, in opera sa, anticipeaza acest aspect
prin modul in care creioneaza raportul dintre parinti si copii: ,,in dorinta de a
rupe firele ce unesc pe copii de parinti se ascunde parca speranta absurda ca
prima si cea mai stransd legaturd dintre ei , inclusd In actul procreatiei se va
desface poate si ea. Frica de eros se manifestd si prin aceastd tendintd de
neraportare a fructelor sale la el.” [Cristea, 1977:285] Incercarea de a elimina
legaturile familiale are ca scop tocmai eliminarea sentimentelor care-i leaga pe
oameni, iar dacd cea mai stransa legaturd umana, cea dintre parinti si copii, este
ruptd, toate celelalte relatii, cladite pe sentimente, se vor ndrui fard nici cea mai
mica dificultate. Fara sentimente care-i leaga unul de celalalt, oamenii sunt mai
usor de manipulat pentru ca dispare empatia si solidaritatea. Pe individul din
utopie si distopie nu-1 mai intereseaza nici macar propria persoand, el actioneaza
pentru un bine social care este, in acest tip de societate un fel de zeitate suprema.
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,Scriitori ca Jonathan Swift avertizau deja despre potentialele pericole (in
special despre cele spirituale) ale suprematiei  metodelor stiintifice si
tehnologice de gandire si de rezolvare a problemelor.” [Booker, 1994:6] Odata
cu perfectionarea motorului cu aburi, de catre James Watt, la sfarsitul secolului
al XVIll-lea, putem vorbi de industrializarea care a schimbat radical soarta si
modul de trai al oamenilor. Omul nu mai reprezenta principalul instrument al
muncii, ci este substituit de masinismul care este mult mai eficient din punct de
vedere cantitativ si temporal vorbind. Pe langa multiplele beneficii aduse de
industrializare apar insa si dezavantaje, care sunt evidente mai ales la nivelul
relatillor dintre oameni, lucru de care ne avertizeaza, anticipator, si Swift .

»Violenta extraordinara a imaginatiei lui Swift confera pe alocuri satirei
sale un caracter anticipator senzational.... Proiectul, indelung meditatat si atat de
bine pus la punct, al masacrarii In masa a copiilor, din Modesta propunere,
aminteste in chip frapant de acea impecabilda si tocmai de aceea de o
monstruozitate fara precedent, organizare a crimei in timpul celui de al II-lea
Reich.” [Cristea, 1977:288] Satira este o ,,scriere in versuri sau in proza in care
sunt criticate defecte morale ale oamenilor sau aspecte negative ale societatii, cu
intentii moralizatoare.” [dex online] Distopia este si ea, intr-o anumitd masura, o
satird, deoarece criticd aspectele negative ale societdtii, dar nu are un scop
educativ, moralizator, ci mai degraba are rolul de a averiza unde pot duce toate
aceste laturi care fac lumea in care traim sia nu fie asa cum ne-am dori-o.
Compararea masacrdrii copiilor, care este o fictiune, creatd de imaginatia
swiftiana cu oripilantele crime din cel de-al Doilea Razboi Mondial nu face
altceva decat sa sublinieze faptul ca, de-a lungul timpului, scriitorii au avut
aceasta tendintd de Tmpingere la extrem a aspectelor sociale care 1-au facut pe om
un sclav al dorintelor impuse de o autoritate care poarta masca unui binefacator,
aceasta imagine a autoritatii fiind cea contestatd de locuitorii lumii distopice.

LPentru Swift, limbajul, religia si politica nu sunt strict divizibile, ci toate
sunt legate Tn mod indisolubil ca parte integrantd a efortului uman. Latura
serioasa a satirei lui Swift este aceea ca invita (sau provoaca) cititorul sa fie
critic: adicd , si judece.” [Fox, 2003:112] Tn operele distopice, indivizii trebuie
sa se comporte conform regulilor impuse de autoritate, care prin omnipotenta sa,
este o combinatie de religie, politicd si chiar limbaj. Swift, prin satira sa, i
deschide cititorului calea spre o interpretare critica a societatii in care traieste si il
invita si judece acele aspecte, cititorul swiftian devenind unul activ. In acest
mod procedeaza si scriitorul distopic, care-1 activeazd pe cititor si il face sa
reconsidere si sa reevalueze modul in care functioneaza societatea. ,,Satira
swiftiand, cu lipsa ei de autoritate determinata si ambiguitatile ei adesea multiple,
incearcd sd incurajeze discernamantul critic si sd dezvolte in cititorii sai arta
neincrederii.” [Fox, 2003:127] Arta neincrederii este baza operelor distopice.
Scriitorul interpreteaza si pune in discutie aspecte sociale pe care le
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negativizeaza la un nivel maxim tocmai pentru ca nu are incredere in autoritate,
nu are incredere in prezent si nici nu spera intr-un viitor mai bun. Tocmai acest
lucru il face pe scriitor sa le insufle si cititorilor sai aceasta suspiciune si sa-i faca
sa fie vigilenti la tot ce sa intampla in societatea in care traiesc.

Daca scriitorul de utopie contrara gigantizeaza aspectele negative ale
societdtii, cu un scop bine precis, si anume atentionarea cititorului despre
posibilele consecinte si amenintdri ce reies din acestea, Swift, In opera sa,
foloseste corpul omenesc care prin gigantizare se metamorfozeaza din seducator
n repulsiv: ,asistam la o adevarata dezexorcizare a trupului. Ceea ce, la
dimensiunile lui normale, poate parea atrdgator, devine, prin amplificarea
proportiilor monstruos si respingator.” [Cristea, 1977: 252] Gigantizarea corpului
omenesc produce n cititor acelasi efect pe care il produce si opera distopica prin
gigantizarea aspectelor sociale negative, anume vigilenta. Cititorul invatd sd nu
mai priveasca anumite aspecte doar din punct de vedere exterior, ci le analizeaza
critic si punandu-le sub semnul intrebarii. J. Paul Hunter, analizandu-I pe Swift,
pune in discutie urmatoarea problema: ,,A fost Swift — sau poate secolul al
XVIll-lea in general- utopic in dorinte, sau pragmatic, suspicios si distopic in
privinta idealurilor care se aflda mai presus de accesul omenesc?” [Hunter, apud
Fox, 2003: 114] Asa cum am mentionat anterior, Swift anticipeaza prin satira sa
opera distopica. Acesta 1l provoaca pe cititor sa fie suspicios la tot ce se intampla
in jurul sdu, sa fie pragmatic, dar in acelasi timp sd-si pastreze dorintele de
factura utopica. Fiecare secol este marcat de evenimente care-i fac pe oameni sa
gandeasca si sa actioneze Intr-un anume fel. Daca, din punctul de vedere al lui
Hunter, secolul in care trdieste si scrie Swift este o impletiturd de utopie si
distopie, cu sigurantd secolul al XX-lea este secolul distopiei, deoarece este un
secol in care omul isi pierde speranta si credinta de a trai intr-o lume mai buna.
»criitorul de utopii traieste in doua lumi; in consecintd el are o indoita
perspectiva asupra lumii... acest echivoc este, probabil, cel mai bine ilustrat de
Gulliver’s Travels a lui Swift,unde nota tragi-comica nu ne paraseste nicio clipa,
si unde cele doud lumi sunt diferite una de alta pana la absurd, desi in esenta isi
seamadnd.” [ Kumar, 1998:138] Lumea utopica imaginata de scriitor are ca esenta
lumea reald in care trdieste scriitorul, este o lume care difera, dar care se inspirad
din socialul realului, deghizatd sub diferite masti, iar Swift utilizeaza satira
pentru a ascunde aceste aspecte ale realului. Lumea utopica este celilalt mod in
care scriitorul percepe lumea in care trdieste, un ideal creat pentru a imbunatati,
evident la mod fictional, aspecte care degradeaza societatea si care o fac sa fie
imperfectd. Prin iubirea de libertate( love of liberty ) si revolta cruda impotriva
lumii (savage indignation with the world) , Swift este marele anticipator, un
vizionar, care prin opera sa ne face sd fim constienti de faptul ca traim intr-o
lume care este departe de a fi perfectd, o lume a cruzimii, in care noi trebuie sa
ne pastram individualitatea si spiritul revoltei.
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Ferma Animalelor - Utopia intre fabula si satira

Ferma Animalelor ,.este povestea unui experiment politic la o ferma unde
animalele, la recomandarea porcului celui mai varstnic, se organizeaza si il
alungd, mai apoi, pe domnul Jones, omul proprietar.” [Meyers, 2002:195]
Cautarea unui vinovat si inlaturarea lui, crearea unei alte lumi, superioara
realitatii traite, sunt pretextelele invocate de Senior, care le aminteste animalelor
din ferma si accentueaza imperfectiunea si modul nedrept in care sunt obligate
sa-si tralasca existenta: ,,sa privim lucrurile in fatd: vietile noastre sunt mizere —
scurte si pline de truda. Ne nastem, primim atata hrana cat sa nu murim, iar aceia
dintre noi care sunt apti de munca sunt obligati si munceasca pand la ultima
farama de energie... Niciun animal din tara noastrd, din Anglia, nu stie ce sunt
acelea fericirea sau tihna, dupa ce implineste varsta de un an. Niciun animal din
Anglia nu este liber. Viata oricarui animal inseamna mizerie si sclavie — iata
adevarul curat!”. Insuficienta hranei, munca epuizantd, lipsa de
libertate,constientizarea lipsei unei vieti lipsita de griji si fericire sunt motivele
pentru care animalele trebuie sa renunte la docilitatea fatd de om si sa incerce sa
construiasca o altd lume in care toate aceste aspecte sa dispara.

Construirea unei societati superioare se face cu sacrificii si motivatie si
are ca scop inlaturarea dusmanului, a Omului, tiranul, care, fard a avea vreun
merit, hotdraste cat, cum, unde si ce anume trebuie sa faca si sd primeasca fiecare
animal:,,omul e singura fiintd care consuma fara sa produca. El nu da lapte, nu
face oua, e pre slab ca sa traga plugul, nu poate fugi destul de repede ca sa prinda
iepuri. Cu toate astea, omul e stapan peste toate animalele.” Iar de la
nemultumirea cauzatd de modul de trai pand la actiune, pana la nivelul de a face
efectiv ceva pentru a iesi din realitatea unde multe dintre aspecte trebuie
schimbate nu este decat un pas si anume impotrivirea, mai precis Revolutia. Prin
inlaturarea omului $i organizarea unei societdti in care animalele sa trdiasca
libere, se doreste construirea unei societdti perfecte, in care comportamentele
umane nu trebuie si nu pot fi preluate de animalele, doar in acest fel, societatea
nou construitd poate sa functioneze si poate fi lumea ideald in care influenta
umana raufacdtoare este eliminata: ,,si tineti minte si faptul ca, luptand Impotriva
omului, nu trebuie sa ajungem sa semdndm cu el. Chiar dupa ce l-ati invins, nu-
i adoptati viciile. ... Toate obiceiurile omului sunt rele”.  Utopia este 0
societate epuratd de aspectele negative si animalele trebuie sd elimine din
structura fermei lor aspectele care tin de Om, explotatorul lor, daca doresc ca
lumea cea noua sa difere si sd functioneze: ,,niciun animal nu trebuie sa locuiasca
vreodata in casa, sau sa doarma n pat, sau sa poarte haine, sau sa bea alcool, sau
sa fumeze tutun, sau sd se atingd de bani,sau sd se apuce de comert”. Utopia
amimalelor este bazata pe un principiu vizibil si echitabil, egalitatea. Acest
principiu este baza pe care animalele viseazd sd-si construiasca societatea
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perfectd: ,toate obiceiurile Omului sunt rele. Si, mai mult decat orice altceva,
niciun animal nu trebuie sa ajunga vreodata stapan peste alte fiinte ca el. Slabe
ori puternice, inteligente ori simple, noi, animalele, suntem ca fratii. Niciun
anumal nu trebuie sd ucidd vreodatd vreun alt animal.Toate animalele sunt
egale.,,Pentru motivarea animalelor de a se rascula, de a schimba modul de trai
si de a crea o societate bazatd pe egalitate, unde animalele trdiesc In armonie si
nu sunt asuprite de OM, batranul porc, Seniorul, canta o veche melodie, Animale
din Anglia, in care animalelor li se vorbeste despre perfectiunea traiului dupa ce
Omul-Tiran va fi rasturnat, despre libertate si hrand din belsug. Pentru a crea
acest tip de societate, animalele trebuie sa izgoneascd omul si sd traiascd dupa
propriile lor reguli ,,anii cei de aur viitori”.

Ferma Animalelor este ,,0 satira despre societatea totalitara si in acelasi timp
despre un anumit stat totalitar, in particular.” [Meyers, 2002:195] Universul
perfect, pe care animalele si-1 doreau, esueaza in a-si atinge scopul, eliminarea
lipsei hranei si egalitatea animalelor rdmandnd doar o dorintd. Dupa ce
animalele 1l alunga pe domnul Jones, proprietarul fermei ,,Conacul”, locul unde
animalele infatuiesc Revolutia, ,,animalele mai inteligente, cum erau porcii si
cainii” incep sa-si atribuie si sd se comporte ca si cum ar fi conducatorii
supremi. Sub masca animaliera si transformarea fermei ,,Conacul”, sub comanda
lui Snowball si Napolean, se ascund principiile comunismului rusesc si, implicit,
ale stalinismului. George Orwell isi construieste lumea fictionald plecand de la
realitatea vremii sale si aduce in prim-plan nasterea unui regim totalitar,
indoctrinarea si imposibilitatea gasirii unei solutii salvatoare.

,Ferma Animalelor adopta una dintre clasicile formule ale satirei,
coruptia principiului prin opurtunitate, model pentru care A Tale of a Tub, scrisa
de Jonathan Swift, este cel mai elocvent exemplu. Este o relatare a alunecarii
aspiratiilor utopice in nisipurile miscatoare ale naturii umane, care ar fi putut fi
scrise de un contemporan al lui Artemus Ward despre una dintre comunitatile
cooperatiste incercate in America in timpul ultimului secol.” [Meyers, 2002:207]
Animalele preiau controlul fermei cu intentia si, in acelasi timp,cu naivitatea ca
vor duce un trai mai bun, vor fi eliberate de sub tiranie, fie a omului, sau a
vreunui animal si vor intemeia o societate numai a lor in care vor avea aceleasi
drepturi. Dar Orwell anticipd inca de la inceputul creatiei sale despre diferenta
dintre animale, care se afla in nivelul inteligentei pe care fiecare o detine.
Porcilor le poate fi acordata prezumptia de vinovatie, la inceptul transformarii
fermei ,,Conacul” in ,Ferma Animalelor”, dar speculand naivitatea si buna-
credinta a celorlalte animale ajung din egali explotatori. Dupa ce batranul
Senior le inoculeaza animalelor ideea revolutiei si canta Animale din Anglia, noi,
cititorii aflam ca: ,,si cele mai slabe de minte dintre ele prinseserd deja melodia si
o parte din cuvinte; cat despre cele mai inteligente, cum erau porcii si cainii,
acestia invataserd cantecul pe dinafard din primele minute.” De asemenea, dupa
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ce domnul Jones este alungat, ,,porcii le-au dezvaluit tuturor faptul ca, in ultimile
trei luni invatasera sa citeasca si sa scrie dintr-0 carte veche de citire care
apartinuese copiilor domnului Jones si pe care o gasisera aruncata la groapa de
gunoi.” Snowball scrie pe peretele hambarului cele Sapte Percepte, care trebuie
respectate de toate animalele si care vor constitui legea dupa care noua lor
societate se va ghida:

Oricine merge pe doud picioare e dusman

Oricine merge pe patru picioare sau are aripi e prieten

Niciun animal nu va purta haine

Niciun animal nu va dormi intr-un pat

Niciun animal nu va bea alcool

Niciun animal nu va ucide un alt animal

Toate animalele sunt egale

Orwell foloseste in Ferma Animalelor umorul. Un exemplu pentru a sustine
aceasta afirmatie este chiar scrierea celor Sapte Percepte pe care Snowball le
scrie si despre care naratorul spune: ,totul era foare ingrijit scris si, in afara
faptului ca prieten fusese scris preiten si cd unul dintre s-uri fusese desenat
invers, ortografia era corecta de la un cap la altul.” Dar, in acelati timp, ,,chiar in
cele mai comice momente, existd un element rascolitor de cruzime sau fricd care
altereaza rasul viguros al cititorului”.[Greenblatt, 1976:61] Stephen Jay
Greenblatt, in Three Modern Satirists: Waugh, Orwell and Huxley, accentueaza
faptul ca George Orwell nu foloseste umorul in mod gratuit, acesta ascunzdnd in
profunzime frica si cruzimea. Felul in care Napoleon le face pe animale sa-si
marturiseasca ,,crimele”, precum si naivitatea de care acestea dau dovada, pot
parea la o lecturd superficiala doar comice, dar modul in care acestea sfarsesc,
ucise fiind de caini,transforma umorul in tristete si perplexitate.

Este evident ca Orwell foloseste ca personaje animalele cu un scop foarte
precis, acela de a satiriza defectele umane, dar ,,ce este esential pentru succesul
celei mai bune fabule satirice”, asa cum Ellen Douglas Leybourn observa, este ,,
puterea autorului de a-i face pe cititorii sai constienti in acelasi timp de trasaturile
umane satirizate si de trasaturile animalelor ca animale” [Greenblatt, 1976: 61]

In porci sunt satirizate trasituri umane precum licomia, lipsa empatiei.
Acestia intruchipeaza figura dictatorului care manipuleaza populatia, nu accepta
niciun fel de Impotrivire si se folosesc atat de bunurile materiale, cat si de forta
de munca a locuitorilor pentru scopuri proprii . Orwell pastreaza, insa, in porci si
o trasaturd care-i caracterizeazd ca animale, si anume lenea si apetitul urias.
Societatea perfectd, la care animalele visau si pe care sperau sd o intemeieze,
bazatd pe cele Sapte Percepte, se transforma trepatat intr-0 distopie, un loc unde
tot ce stiau se intoarce pe dos. Dupd ce Clover, iapa de la Ferma Animalelor,
realizeaza, cu tristete, ca tot ce au visat referitor la societatea perfectd nu s-a
intdmplat si nici nu se va intampla, reflecta deziluzionata: ,,daca ea insdsi si-ar
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fi facut o imagine despre cum avea sa arate viitorul, ar fi fost imaginea unei
societati a animalelor eliberate de foame si bici, toate egale, toate muncind atata
cat puteau, cei mai tari aparandu-i pe cei mai slabi.”. Un prim fapt, aparent
neinsemnat, care transforma ordinea prestabilitd, este disparitia laptelui, care va
fi elucidata ulterior:,,misterul destinatiei laptelui s-a limpezit: el era amestecat
zilnic in terciul porcilor.” Totodata, dupa ce animalele sunt constranse sa faca si
munca pe care o faceau oamenii, pentru a-si asigura hrana, una dintre aceste
munci fiind recoltatul, aflaim ca ,,porcii nu munceau, dar le conduceau pe
celelalte animale si le supravegheau. Avand cunostinte superioare, era normal ca
el sa-si asume raspunderea.” Folosirea fructelor exclusiv pentru porci va fi
explicata astfel animalelor: ,,singurul motiv pentru care luam aceste produse este
acela de a ne pastra sandatatea”, deoarece , tot ce inseamnd conducere §i
organizare a Fermei Animalelor depinde de noi.”. Porcii isi folosesc inteligenta
si constituie cu pasi mici si siguri o societate totalitara in care Napoleon
intruchipeaza figura dictatorului, care va instaura o conducere bazata pe frica,
obedienta si lipsuri. Docilitatea animalelor este asigurata, intr-o prima faza, prin
Squealer, porcul care avea un talent oratoric deosebit si care prin explicatiile pe
care le dadea reusea sa le faca pe animale sd creadd ca toate aceste nedreptati si
diferente dintre ele si porci sunt facute pentru binele Fermei Animalelor. In cea
de-a doua faza, Napoleon recurge la violenta si isi sigura suprematia prin frica si
teroare. Distopia este o utopie contrara, este un univers fictional care preia,
dezvoltd si se cladeste pe aceiasi formuld impusa de Thomas Morus:
control+lipsa libertatii+rationalizarea gandirii+individul vazut ca multime. Timp
de cinci secole, de la aparitia Utopiei, scriitorii au creat universuri fictionale,
inspirate din realitate, iar prin satird si ironie, Thomas Morus si Jonathan Swift
au cladit temelia pe care George Orwell va scric Ferma Animalelor, continuand
sa faca utopia, ca specie literara, sa traiasca si sa fie revitalizata.

,,Ferma Animalelor ramane o satird influentd, chiar dacd evenimentele
istorice particulare, sunt prezentate privind inapoi si parodiate, deoarece
preocuparea principald nu este data de aceste evenimente, ci de oroarea esentiala
a conditiei umane. Au fost, sunt si vor fi intotdeauna porci in orice societate,
afirma Orwell, si acestia intotdeauna vor prelua conducerea.” [Greenblatt,
1976:65] Napoleon, nu face decat sd continue traditia tiranilor, care avizi de
putere transforma societatea in care traiesc Intr-un spatiu infernal, in care tot
belsugul care le fusese promis se transforma in lipsuri, viata locuitorilor devine
o continud corvoada, iar manipularea, frica si minciuna devin arma prin care
Conducatorul isi asigurd puterea.

Utopia si anti-utopia sunt, una n raport cu alta, imagini reflectate in
oglindd. Fiecare poate impresiona cititorii, sau chiar acelasi cititor, in moduri
diferite si in momente diferite.” Oamenii, implicit cititorii, au nevoie de utopie
pentru a nu-si pierde speranta. Intr-o lume dominatd de materialism, in care
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foarte multi oameni traiesc in conditii mizere, utopia este acel miracol care este
asteptat, desi se stie cd nu se va intampla. Distopia este tot un mod, chiar daca
pare adeseori oripilant , de a oferi cititorilor o alternativd mai sumbra a lumii
reale, o alternativa care poate intr-un anumit mod sd-i consoleze evidentiind
faptul ca se poate sa traim intr-o lume si mai rea, in conditii mult mai inum.
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