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Reconfigurari ideologice ale literaturii in ,,Lupta de clasa” — anul 1965 [1]
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Abstract : The present article focuses on the ideological pressure of literature of the period 1965-
1969, as revealed in the articles published in Lupta de clasa review.
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In ,Lupta de clasa”, organ teoretic si politic al C.C. al P.M.R., 1965, Seria a V-a, an XLV,
(lunar), nr. 1, in recenzia Idei inaintate despre /a conceptiilor inaintate ale ganditorilor materialisti din
trecut, care au adus o contributie de seama pe taramul educatiei, lon Cerghit semnaleaza aparitia, la
Editura Didactica si Pedagogica, a volumului C.A.Helvetius - D.Diderot, Texte pedagogice alese, in
traducerea lui D.Todoran. Acesta selecteza textele relevante sub aspect pedagogic ale celor doi autori, care
,»dau posibilitate cititorului de a lua cunostintd despre ideile pedagogice valoroase, formulate cu multa
indrazneala 1n acele timpuri de acesti ganditori, sa inteleaga conceptiile lor filozofice, sociologice si etice,
puncetele de vedere pe care le-au exprimat, contributia adusa la dezvoltarea gandirii materialiste n
pedagogie.” Recenzentul noteaza ca ,,desi materialisti in ceea ce priveste conceptia lor despre lume, atét
Helvetius, cat si Diderot se situau totusi pe pozitiile idealismului, ale metafizicii atunci cand incercau sa
dea o explicare legilor dezvoltarii sociale. Neputand sa depaseasca limitele in care 1i ingradea propria lor
epocd, ca reprezentanti ai secolului luminilor, «in care ideologii burgheziei exaltau puterea nelimitatd a
ratiunii, stiintei si educatiei», ei priveau eliberarea poporului de sub tirania despotismului nu ca un rezultat
al actiunii revolutionare a maselor, ci ca un progres pasnic, realizat prin reformele intelepte ale monarhului
constitutional, prieten al filozofilor...(...) intreaga lucrare pune in evidentd lupta pe care Helvetius si
Diderot, prin scrierile lor, au dus-o impotriva ideologiei reactionare a nobilimii, care incerca sa justifice
stratificarea sociald si privilegiile castelor feudale prin pretinsa inegalitate inndscutd a oamenilor,
determinata, chipurile, de originea lor sociald.” Ion Cerghit evidentiaza impactul pe care 1-au avut ,,ideile
lor inaintate despre rolul educatiei si al mediului in formarea omului si In progresul social”, iar textele
selectate In volum ,,releva faptul cé ideile pedagogice ale lui Helvetius si Diderot au constituit o reactie
violentd, care s-a conturat impotriva sistemului de invatamant traditional din Franta acelor timpuri.
Militand pentru instruirea maselor largi, pentru cuprinderea in invatamant a tuturor copiilor, indiferent de
apartenenta sociald, atdt Helvetius, cat si Diderot au facut o criticd aspra si demascatoare sistemului
educativ francez, scolasticismului medieval.”

A.Strihan si I.Tobosaru semneaza, in ,Lupta de clasa”, nr. 2, articolul Pe marginea unor
cercetari actuale in domeniul esteticii referitor la aparitia, la Editura Academiei, a volumului Educatia
esteticd prin arta si literaturd, coordonat de Marcel Breazu, considerand ca ,,meritul principal al acestui
volum sta in faptul cd pune 1n discutia specialistilor un material Inchegat, care trateaza, pentru prima oara
la noi, caracterul multicultural al procesului educatiei estetice”. Autorii subliniaza ca ,,precizandu-se unul
dintre aspectele interdependentei formelor constiintei sociale, al legaturii dintre idealul artistic si
conceptiile politice, etice si filozofice ale unei clase sociale intr-o anumita epoca istorica, idealul artistic
este definit ca o conturare, prin mijloacele artei, a acestor trasaturi umane si a acelui mod de viata pe care
si-1 propune ca tel o clasa sociald, in conformitate cu pozitia sa obiectiva in societate.” In egald masura, se
constata ca

»desi autorii studiului averizeazd asupra consecintelor pe care le poate avea o
intelegere schematicd a influentei modului de productie asupra evolutiei gustului, in
discutarea unor creatii artistice concrete din epoca noastrd, pacatuiesc ei ingisi uneori prin
analiza nenuantatd, stdvilind astfel disocierea dintre valoarea autentica si nonvaloare,
saracind criteriile de judecatd esteticd. De pilda, operele lui F. Kafka, Eugen lonescu,
Schénberg etc. sunt apreciate uneori doar prin referirea la interpretarea - adesea vulnerabila -
a unor critici nemarxisti. Autorii sustin ca intelectualitatea dezabuzatd din Occident gusta
opera lui Kafka datoritd angoasei si deznddejdii negre care bantuie intr-o lume terifianta.
Aceasta este un adevar si este bine cd autorii se opresc asupra lui. Dar putem trece peste
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faptul ca opera lui Kafka emand un mesaj social incarcat de semnificatii umaniste, putem
trece peste valoarea intrinseca, sociala si artisticd a acestei opere cu toate limitele ei? Desi in
volum se arata ca Franz Kafka «a izbutit sa sugereze in Procesul sau in Castelul cu mare
forta artisticd atmosfera de neliniste, de apasare morala, indbusitoare, atmosferd pe care a
resimtit-o In mijlocul societatii in care si-a trait viata nefericita», nu exista totusi o apreciere a
calitatilor pentru care Kafka poate fi gustat si de pe pozitiile cititorului din tara noastra.”

In ciuda unor ,derapaje” semnalate de recenzenti, ,,volumul constituie in stadiul actual al
cercetarii esteticii din tara noastrd o contributie care merita toatd atentia; este de asteptat ca problemele
interesante si numeroase pe care le ridicd aceste studii sa stimuleze discutia, aprofundarea cercetarii, sa
trezeasca in randurile specialistilor si ale cititorilor confruntéri de opinii, argumentate, elaborate, menite sa
dezvolte ceea ce este valoros in acest volum, sa duca la capat mai bine ceea ce autorii au incercat cu mai

)

noastra de a ridica pe o treaptd superioara cercetarea in domeniul esteticii.” Ileana Marculescu publica un
articol despre Filozofia existentialistd, consemnand faptul ca, ,,printre tipurile de gandire filozofica de
mare circulatie Tn Occident, existentialismul ocupa un loc aparte: putin inchegat ca pozitie ideologica, dar
totusi avand un nucleu de coeziune, un fond de idei comun; preocupat mai ales de destinul individual al
omului, dar ficand in acelasi timp incursiuni in filozofia istoriei si emitand prelungiri care il duc dincolo
de sfera constiintei individuale si moralei, citre problema destinului omenirii; ignorand in mod deliberat
stiinta, dar exercitand fard voie o atractie indirectd asupra gandirii unor oameni de stiintd si chiar asupra
gnoseologiei lor; corelat cu pozitii social-politice adverse si evoluand in directii contradictorii, prezentand
solutii opuse problemelor etice ale omului in societatea contemporana.”

»Lupta de clasa” nr. 3 cuprinde materiale, studii si documente ocazionate de decesul lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej. Tn acest numar ,,tematic” mai semneazi: Viorica Rogoz, care in articolul Din experienta
muncii Tn cercurile literare, punctand rolul acestor ,,forme importante si directe ale participarii oamenilor
muncii la asimilarea si raspandirea culturii, la cunoasterea tezaurului de arta clasica si realist-socialista, la
dezvoltarea unor noi generatii de scriitori...(...) infiintate pe langd uzine si intreprinderi, case de culturd
raionale, case de creatie, filiale ale Uniunii scriitorilor, cdmine culturale satesti, biblioteci, cluburi, scoli
medii si facultati, unitati militare s.a., aceste nuclee cultural-literare se ridica in prezent la aproape 200 in
intreaga tard. Cercurile literare sunt chemate sa sprijine si sd desfasoare, paralel cu creatia literard, o
activitate culturala locald sau mai largd in institutia lor tutelara. Ele au sarcini cultural-propagandistice
colective, paralel cu acelea de a crea lucrari literare inspirate din actualitate si de a stimula cunoasterea si
raspandirea literaturii in mediile largi.” Rolul fundamental in ,,descoperirea si promovarea tinerelor
talente”, sustinute prin ,,Insesi conditiile radical schimbate ale vietii materiale si morale, proprii realitatii
socialiste” este atribuit unor cercuri literare definite ca reprezentative din acest punct de vedere: cercul
Th.Neculuta (,,din randurile caruia tineri poeti si prozatori au debutat in paginile revistei ,,Luceafarul” -
Constantin Abalutd, Constanta Buzea, Gabriela Melinescu, Adrian Paunescu, Rodica Iulian etc.), cercul
Ioan Paun Pincio (,,de pe 1angad Consiliul local al sindicatelor”), cenaclul N.Labis (al Uniunii Scriitorilor),
cercul Mihail Sadoveanu (,,al Clubului sindicatelor din invatimant”). Autoarea articolului semnaleaza
faptul ca ,,unele comitete culturale ale sindicatelor din institutii minimalizeaza activitatea cercului literar
ca forma de activitate obsteascd, socotind, probabil, cd viata culturala a uzinei sau a institutiei, la care
trebuie sa participe cercul literar, se poate desfasura la intamplare, articolul de gazeta, textul pentru
brigada artistica de agitatie, poezia, se pot face printre picituri. In unele institutii, munca in cercul literar
nici nu este consideratd o sarcind obsteasca. Ce sa mai spunem despre caracterul daunator al acestei
atitudini daca ne gandim ca in cadrul cercurilor literare sunt tineri care, pe lingd activitatea culturala a
clubului, lucreaza la o nuveld, la un poem, vor sa publice intr-o revista si au deci nevoie de timp pentru a
citi cat mai mult, pentru a munci asupra manuscrisului care, cine stie, va vedea poate lumina tiparului?
Membrii cercului literar (si mai ales cei din biroul cercului) si-ar indeplini atributiile cu mai multd pasiune
si raspundere daca ar sti ca, in fata organizatiilor obstesti din uzina sau din institutia lor, munca literara,
participarea activa la cerc, la lectoratul Casei creatiei populare sunt socotite sarcini la fel de importante ca
si altele.”

Nicolae Gogoneata publica in nr. 4 al ,,Luptei de clasa” articolul Un filozof umanist - Dimitrie
Cantemir, consemnand aparitia volumului semnat de Dan Badarau, Filozofia lui Dimitrie Cantemir
(Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964). Observatia conform careia ,,reconstituirea imaginii lui Dimitrie



Cantemir ca ganditor umanist impune o considerare a intregii opere, spre a se putea urmari pretutindeni
elementele ce-i confera unitate”, este intarilta de fapptul ca ,tendintele innoitoare care strabat scrierile lui
D.Cantemir - de pilda Istoria ieroglifica - se manifesta astfel si in politica sa. Antipatia Iui Cantemir fata
de Imperiul otoman, ura impotriva coruptiei politice practicate de reprezentantii acestei puteri, dugsmania
ce o resimte fatd de jaful necrutator caruia i sunt supuse tarile romane il determind sa realizeze alianta cu
Rusia lui Petru cel Mare. Cantemir mai avea si un alt obiectiv politic: el vrea sd scoatd domnia de sub
puterea marii boierimi, si intemeieze un stat autoritar si centralizat, cArmuit de un monarh luminat.” In
acest sens, Istoria sa ,,e un roman satirico-politic al carui scop este demascarea marilor boieri vanzatori de
patrie, jefuitori ai poporului, abuzivi si hrapareti”, in care ,,Cantemir manifestd o aversiune constanta fata
de oligarhia tarii si simpatie pentru tardnimea asupritd. De notat cd si In aceastd lucrare prezentarea
faptelor si evenimentelor este impéanatad cu zicatori, pilde, precepte, cugetari, digresiuni filozofice,
indreptari morale care, uneori, intrerup cursul povestirii pe mai multe pagini. Dar daca in Divanul
preceptele erau Tmprumutate de preferintd de la evanghelisti, In noua scriere ele au un caracter profan,
atestand evolutia spiritului lui Cantemir, indepartarea sa, intr-o anumitd masurd, de autoritatea moralei
bisericesti, care |-a dominat in prima tinerete.” In egald masuri, ,.filozofia inaintatd a lui D.Cantemir se
manifesta (...) in domeniul disciplinelor sociale. Cantemir exprima o aversiune constanta fatd de oligarhie,
aratandu-se nerespectuos cu privilegiile de clasa ale marii boierimi, pe care o avertizeaza ca asuprirea are
drept consecinta revolta poporului (...). D.Cantemir condamna nu numai abuzurile si impilarile boieresti,
ci si nelegiuirile savarsite de monarhii ce se poart tiranic cu supusii lor (...). In acest fel, Cantemir admite
dreptul natural, care se impune oricarui legiuitor si nu poate fi incdlcat de nimeni.” Recenzentul
subliniaza, in final, meritul cartii lni Dan Badarau, ,,0 cercetare fundamentald de o deosebitd valoare
stiintifica”, care ,realizeazi doud obiective mai importante. in primul rdnd demonstreazi in mod
convingator unitatea gandirii si a operei cantemiriene, Inscriindu-1 pe carturarul moldovean in categoria
acelor Invitati care s-au straduit sa patrunda toate tainele, sd afle principiile nasterii si ale destramarii
lucrurilor, sa afle rostul cerului si al lumii pamantene. In al doilea rand ne oferd o analizi sistematica si
adancita a gandirii filozofului roman.” Liviu Ciulei publicd articolul Opinii despre rolul dezbaterilor
teoretice in viata teatrald romdneasca.

Sectiunea Opinii despre problemele teatrului romanesc, din nr. 5 al ,,Luptei de clasa” gazduieste
doua articole-reactie la studiul semnat de Liviu Ciulei, Opinii despre rolul dezbaterilor teoretice in viata
teatrald romdneasca (publicat in nr.4 / aprilie 1965 al ,,Luptei de clasd”). Primul, al lui Horia Lovinescu,
abordeaza relatia Criticul, criticul si autorul, In descendenta ideilor lui Ciulei, debutdnd cu observatia
conform careia ,,intre profesionalismul din ce n ce mai serios, mai exigent, mai stiintific al practicienilor
(actori, scenografi, regizori, autori) si diletantismul sau improvizatia care caracterizeaza deseori critica,
divortul s-a accentuat si viata noastra teatrald noud, aflata intr-o atat de imbucuratoare efervescenta, nu-I
mai tolereaza. latd de ce subscriu fard rezerve la revendicarea Iui Ciulei cu privire la necesitatea unor
studii si esseuri serioase, singurele, de altfel, care ar putea sa ridice cronica dramaticd si articolele de
consideratii generale la treapta de critica. Deocamdata, teatrul nostru realist socialist trebuie insa sa se
multumeasca (oare pand cand?) cu existenta unei cronici dramatice 1n sensibil progres, e drept, dar nu si
fara pacate si, oricum, insuficientd.” Semnaland devieri grave ale actului critic teatral contemporan
(,,stupiditate totala”, ,,argumente neconvingdtoare”, ,superficialitatea”, ,,gustul personal transformat in
putere discretionard”), Horia Lovinescu legitimeaza, in spiritul doctrinar al epocii, statutul criticului de
teatru: ,,E necesara din partea criticului o foarte mare personalitate intelectuala si o adevarata fervoare in
slujirea a ceea ce crede el ca reprezintd adevarul artistic, pentru ca partea de arbitrar care intra in
compozitia autoritatii sale sa se faca uitatd. Estetica marxista, dind adevarului artistic temeiuri stiintifice, a
redus pe cat e posibil partea arbitariului. Pe cat e posibil, caci eventualitatea manuirii gresite din partea
criticii a instrumentelor stiintifice care i-au fost date nu e exclusa. Si critica - o stim - gafeaza destul de
des. (...) O cultura - si chiar eruditie - solida, complexa si vasta, superioard indeobste celei a artistului, un
spirit dialectic viu, imbinarea armonioasa a facultatii de analiza cu cea de sinteza (spirit de finete si spirit
de geometrie), o cunoastere perfecta - dinauntru - a travaliului artistic, o0 mare putere de a convinge
(aceasta constituind premisa artei criticului), o devotiune profesionala totala, iata doar cateva dintre datele
care mi se par necesare pentru a fundamenta autoritatea criticului.” Al doilea articol, Initiativa personala
nu este suficienta in munca teoreticd, este semnat de Andrei Bileanu, care constata ca ,,unul din cusururile
cele mai insemnate ale criticii noastre teatrale e lipsa de continuitate. Daca citesti azi cronicile publicate



de-a lungul mai multor ani de Camil Petrescu sau de Mihail Sebastian vei recunoaste anumite idei
diriguitoare, urmarite cu consecventd, idei care si-au croit drum si au influentat gandirea teatrala a epocii
respective. De altfel, de cand exista critica teatrald ca profesie de sine statatoare, forma ei de bazid a
constituit-o cronica publiucatd cu regularitate dupa fiecare premiera si exprimand intr-o linie continua
atitudinea semnatarului ei, conceptia sa despre teatru. La noi acest gen este pe cale de disparitie.” In final,
autorul afirma ca ,,datoriile mari pe care critica dramatica le are de platit miscarii teatrale se pot achita,
desigur, Tn priumul rénd, prin studii; dar nu numai prin studii sau articole, fie ele oricat de inspirate. E
necesar un efort conjugat si de durata, e necesar sa combatem diletantismul si sa ridicAm peste tot critica
teatrala la nivelul exercitarii sistematice a unei profesii de raspundere.”

Sectiunea Predarea literaturii romdne in scoald, din nr. 6 al ,Luptei de clasd” include doud
articole tematice, semnate de Serban Cioculescu si V.Adascilitei&M.Fotea. Primul propune cateva
Insemnari pe marginea unui capitol de manual si porneste de la premisa ci ,,manualele nu dau (...)
suficienta atentie analizei literare (...). Aceste reflectii elementare mi-au fost prilejuite de lectura ultimului
manual de Literatura romdna pentru clasa a X-a, aparut in Editura didactica si pedagogica in 1965. Ma
voi opri Tndeosebi asupra capitolului consacrat lui Eminescu, deoarece, dupa parerea mea, ridica unele
probleme de insemndtate mai generala, unele legate in special de cerintele manualului didactic, altele
»~manualul nu izbuteste (...) sa realizeze o imagine unitara, clara, a personalitatii si operei eminesciene;
solutia la care recurge este comentarea disparatd a diferitelor poeme sau fragmente intr-un mod menit mai
mult sa niveleze decat sa releve specificul poeziei eminesciene. Adesea, poeme strabatute de un puternic
suflu protestatar sunt interpretate simplist, uneori prin comentarii in neconcordantd cu ideologia si
contextul versurilor citate.” Mai mult, afirma criticul, ,,scopul unui manual nu este nici sa alegorizeze, nici
sa rectifice. Opera lui Eminescu nu are nevoie de asemenea procedee. Tn mesajul ei multilateral, problema
dreptatii sociale poate fi pusa in lumina adevarului, relevandu-se totodatd paienjenisul, in aparentd numai,
inextricabil, al tuturor ideologiilor literare si sociale, care a prins in plasa lui personalitatea generoasa a
elevului lui Aron Pumnul si a cantaretului Comunei din Paris.” Al doilea articol, semnat de V.Adascilitei
si M.Fotea, Folclorul in manualele scolare semnaleaza ,,doud categorii principale de observatii: cele
pentru clasele V-VIII, care stau sub semnul unor constatari legate de facilitarea predarii prin folclor a
notiunilor generale de teorie a literaturii si cele pentru clasele V-VIII, care stau sub semnul unor constatari
legate de facilitarea predarii prin folclor a notiunilor generale de teorie a literaturii si cele pentru clasele
IX-XI, care grupeazd unele constatari privind incadrarea si folosirea folclorului in cadrul problemelor de
istorie literara.” Acestea ,,nu au alt scop decat pe acela de a contribui la imbunatatirea viitoarelor editii ale
manualelor noastre scolare, de a proune unele modificari care sa determine o intelegere mai stiintifica a
fenomenului literar folcloric.”

Sectiunea Dezbaterea proiectelor de documente ale Congresului al 1V-lea al P.M.R., din nr. 7 al
,Luptei de clasa” include doud articole tematice, vizdnd Perspectivele invatamdantului superior si Unele
probleme ale scolii de cultura generala. Primul, semnat de Jean Livescu, adjunct al ministrului
invatamantului, constatd ca ,,in fiecare institutie de invatamant superior sunt profesori, conferentiari,
lectori, asistenti care si-au cucerit aprecierea unanima prin madiestria lor pedagogicad, prin modul de
expunere a lectiilor si arta de a conduce seminariile, prin continutul activitatii stiintifice rational mpletite
cu cea didacticd. Complexitatea sarcinilor care revin invatdmantului superior din vastul si mobilizatorul
program de dezvoltare economica, politica, sociala si cultural-stiintifica a Romaniei in viitorii ani cuprins
n proiectele de Directive ale celui de-al 1V-lea Congres al partidului, varietatea formelor de activitate
pentru infaptuirea lor cer din partea fiecarui lucrdtor pe tdramul instructiei cresterea raspunderii si
efortului personal astfel incéat aportul la rezolvarea problemelor specifice scolii sa fie cat mai substantial.
Studierea si dezbaterea problematicii actuale a Invatamantului superior, al cérui continut si semnificatie
am 1ncercat sd le dezvaluim 1n prezentul articol, reprezintd una dintre preocuparile noastre fundamentale.
Desigur ca parerile expuse pot fi discutabile, lasd loc unor puncte de vedere diferite in abordarea acestor
probleme complexe. Examinarea lor si gisirea celor mai eficiente modalitati de rezolvare vor duce, fara
indoiald, la dezvoltarea continud a invatdmantului superior in pas cu stiinta si tehnica modernd, cu
progresul economic si social impetuos si multilateral al tarii noastre pe calea desavarsirii construirii
socialismului.” Al doilea articol, Unele probleme ale scolii de cultura generald, ii apartine Anei Bughici
(directoare a Scolii medii nr.32 din Bucuresti) si lui Gr.I.Simionescu-Gleb (inspector la sectia invatdmant



a Sfatului popular al Capitalei), si discuta oportunitatea ,,elaborarii unei programe a muncii educative (...).
Programa trebuie sd constituie un indreptar, in linii mari, pentru munca scolilor, lisdnd loc pentru
initiative si pentru activitatea creatoare a colectivelor pedagogice, in functie de specificul unitatilor gcolare
respective. Pe baza acestor programe, scolile vor putea elabora planurile anuale din care sa rezulte atat
planurile muncii educative pe clase, cat si actiunile comisiilor metodice si cele ale profesorilor pe
specialitati.” Grigore Smeu discutd despre Raportul dintre artd si societate §i unele traditii ale esteticii
progresiste romdnesti, argumentand ca ,,in lupta de idei din domeniul esteticii si criticii literare romanesti
in perioada dintre cele doud rizboaie mondiale, combaterea tendintelor nationaliste reactionare, a
manifestarilor estetizante a exercitat o mare influenta in promovarea literaturii si artei realiste. Pozitiile
cele mai Tnaintate in aceastd directie au fost afirmate, in special dupa deceniul al treilea al secolului, de
catre revistele aflate sub influenta directd sau indirectd a miscarii muncitoresti, a partidului comunist, aflat
atunci in ilegalitate. In ciuda conditiilor extrem de grele, in paginile acelor publicatii au fost promovate
principii ale esteticii marxiste, au fost abordate probleme fundamentale ale dezvoltarii progresiste a artei si
literaturii romanesti. De pe pozitiile esteticii marxiste s-a subliniat staruitor mai ales necesitatea relatiilor
multiple ale operei de artd cu viata sociala, cu realitatile nationale, cu contemporaneitatea in dominantele
ei esentiale. (...) Tmpotriva unor tendinte estetizante de a considera specificul artei in mod unilateral,
estetica marxista a accentuat multilateritatea valorii artistice autentice si necesitatea de a o considera ca
atare.” Articolul isi propune ,,analiza doar a unor aspecte ale acestor traditii democratice cu rasunet in
epoca dintre cele doud riazboaie mondiale, unele dintre ele constituind, n ultimii ani, obiectul unor
cercetari mai largi, ca, de pilda, activitatea lui Ibrdileanu, altele mai putin studiate, ca, de pilda, scrierile
lui Mihai Ralea sau Fr.Sirato.” Astfel, G.Ibraileanu ,,era in dezacord cu tendintele estetizante, fatd de care
a luat atitudine combativa”: , Atentia manifestatd de Ibrdileanu fatd de romanul social s-a Tmpletit cu
ridiculizarea concesiilor facute unui gust estetic inferior; in acelasi timp insda Ibraileanu a reliefat cu
promptitudine valoarea unor cuceriri ale prozei moderne de analiza. Intr-o perioada in care literatura
tindea spre o cuprindere cat mai nuantata calitativ a relatiilor dintre om si realitate, experienta pe care o
oferea creatia lui Proust era de naturd sa aduci un plus de cunoastere in conturarea complexitatii unor
reactii, a unor procese psihice. Era o tendintd pe care, in dezvoltarea sa, romanul realist n-0 putea ignora.
Critici ca E.Lovinescu si G.Ibraileanu au sesizat valoarea acestei esperiente. Lovinescu reliefa insa
virtutile prozei de analizd mai mult printr-o izolare a socialului, din perspectiva uneo orientari estetizante,
in timp ce Ibréileanu considera psihologicul in relatiile lui cu socialul.” La fel, ,,tonul polemic la adresa
autonomismului constituie una dintre trasaturile caracteristice ale lucrarilor de estetica si teorie literara ale
lui M.Ralea in perioada dintre cele doud razboaie. Uneori, din dorinta de a face si mai eficientd
caracterizarea functiei sociale negative a teoriei autonomiei absolute a artei, M.Ralea aluneca spre
explicatii simplificatoare, aratand ca autonomia artei este conceptia Tmbogatitului «care poate dispretui
societatea fiindca n-are nevoie de ea», ca - in aceastd privinta - formalismul indicd «sfidarea bogatului,
care vrea si dovedeasci independenta sa.»” In egald miasurd, ,,prezintd interes, in cercetarea esteticii
progresiste din Romania intre cele doua razboaie, unele idei promovate in studiile, articolele, cronicile
pictorului si deopotriva teoreticianului si criticului in domeniul artelor plastice Francisc Sirato. Valoarea
multora dintre articolele sale rezidd in faptul ca, pornind de la necesitatea promovarii realismului in arta
plastica, se inscriu ca o contributic interesantd pe linia afirmarii unei critici de arta stiintifice. (...)
Snobismul, raspandirea unui gust estetic de o unilateritate dusd la extrem constituiau realmente o
primejdie. In aceste conditii era necesari o activitate teoretici de indrumare in spiritul unei conceptii
materialiste despre raporturile dintre artd si realitate. Unei asemenea activitati si-a consacrat Francisc
Sirato articolele sale.” Grigore Smeu noteaza faptul ca, ,,un loc important in cadrul orientérilor estetice
progresiste dintre cele doud rdzboaie il ocupd teoria specificului national al literaturii”, elaborata de
G.Ibraileanu in studiul Caracterul specific national in literatura romdnd, unde ,,fard a reusi sa explice in
ce constd in mod concret elementul national obiectiv, el recunoaste existenta acestuia, subliniind cd opera
de arta reflectd veridic nu numai factura psihica a unui popor, ci §i intreaga realitate in cadrul careia se
desfasoara viata poporului. Tbrdileanu reliefeaza in aceastd directie legitura dintre caracterul national si
realismul unei creatii, demonstrand ca respectarea specificului national e o conditie prielnica a reflectarii
realiste a vietii sociale. Tocmai pentru ca teoria lui G.Ibrdileanu despre specificul national in literaturd se
inscrie pe linia promovdrii realismului 1n creatia artisticd, ea a constituit tinta unor atacuri ale conceptiilor
estetice reactionare.” Dealtfel, ,,teoria specificului national al literaturii a fost speculata de gdndiristi intr-



un sens reactionar, antipopular. La acestia, teoria specificului national avea un caracter normativ, de
revendicare ostentativd, deoarece era promovatd in sensul exaltirii nationalismului, rasismului si
misticismului. In conditiile unei atmosfere care incerca sd impuna in culturd norme Tnchistate, retrograde,
precizarea caracterului nenormativ al teoriei specificului national avea o insemnitate deosebiti. In
interpretarea traditionalismului gandirist, specificul national apérea ca un dat incremenit, imuabil, ca un
concept intors cu fata exclusiv spre un trecut considerat nu in elementele lui inaintate, valoroase, ci in ceea
ce are mistic, inapoiat. M.Ralea demonstra ca, in interpretarea traditionalismului gandirist, conceptul de
specific national neaga progresul, este de un conservatorism impins la extrem.” In acest context, ,,teoria
specificului national 1n literatura si artd, promovatd de numerosi oameni de cultura progresisti, a constituit
o ripostd nu numai impotriva exaltarilor nationaliste, rasiste si mistice, dar si Impotriva teoriilor si
creatiilor cosmopolite, rupte de realitatea noastra sociala si nationala.”

Sectiunea Critica si bibliografie., din nr. 8 al ,,Luptei de clasd” publica articolul semnat de Savin
Bratu, O contributie valoroasa la studierea istoriei literare, care recenzeaza volumul lui D.Micu,
Literatura romdnd la inceputul secolului XX (1900-1916), aparut in 1964 la Editura pentru literatura.
Considerata ,,prima lucrare a istoriografiei marxiste consacratd acestei teme care trece pragul simplelor
dezbateri ocazionale, propunandu-si studierea analitica, argumentata a perioadei de inceput a secolului
XX din istoria literaturii roméne”, cartea ,,depaseste oarecum marginile unui studiu de istorie literara sau,
mai bine zis, integreaza acest studiu in acela, mai larg, al istoriei social-politice si estetice, in primul rand
pe plan national, in al doilea rand pe plan european. Departe de a separa samanatorismul literar sau
poporanismul literar de mislcarile social-politice care le impulsionau, autorul izbuteste succinte si
competente incursiuni extra-literare in studiul proceselor complexe politice si ideologice caracteristice
istoriei nationale moderne. Problema agrara, problema nationald, raporturile dintre sat si oras, specificul
economiei romanesti in orbita imperialismului, forma specificd pe care o capatd in Romania ideologia
retrogradd ce opunea cultura civilizatiei sunt directii in care istoricul literar nainteazd inevitabil, dar in
care e incd adeseori lipsit de ajutorul specialistilor.” Recenzentul semnaleaza insd si punctele nevralgice:
»Supusd unei discutii asupra metodologiei concrete pe care a ales-o, cartea lui D.Micu poate usor isca
obiectii. (...) E vorba de o sintezd a perioadei 1900-1916 sau de o analizd a tuturor fenomenelor
reprezentative pentru aceastd perioadda? Metodologic, sinteza cere alte mijloace decat analiza. D.Micu le-a
folosit adecvat intr-o introducere si in cateva concluzii, ca si in prezentarea unora dintre curentele
perioadei: samandtorismul, poporanismul, neojunimismul. Simbolismul insa e tratat analitic, si
disproportia capitolelor e evidentd. O treime din carte dezbate un singur curent literar, care ocupd un
spatiu autonom, cum constituise, altddata, cel despre poporanism publicat de autor intr-un volum aparte,
pe cand celelalte curente sunt prezentate in chip de compendiu. (...) Singura metoda ce se impune
universal in cercetarile noastre e aceea a dialecticii materialiste, si lucrarea se Inscrie pe aceasta pozitie.
(...) Critica ascutitd adusa samdnatorismului de D.Micu nu e o repetare a unor lectii consfintite, ci
exprimarea unor convingeri si a unor scrupulozitati a cercetdtorului care a examinat minutios programele
curentului, a confruntat opiniile si, mai ales, a citit literatura incurajata de Samandatorul cu ochii
intelectualului de azi, care-i poate misura persistenta urmarilor nefaste.” In finalul articolului, recenzentul
noteaza ca ,,D.Micu are meritul de a accentua ca migcarea ce s-a autonumit la noi simbolistd, indiferent de
justificarea etichetei ce si-a ales-o, n-a fost doar o miscare de import, produsa prin sincronizare
cosmopolita, ci o reactie nationald proprie la realititile ce evoluau, social si psihologic.”

Innr. 10 al ,,Luptei de clasi”, Al.Tanase gloseazi despre Culturd, muncd, creatie, subliniind - Tn
linia ideologizanta a epocii - ca ,.clementele spirituale ale culturii s-au dezvoltat in ultima analiza in
dependenta de dezvoltarea culturii materiale, iar tezaurul cultural al umanitatii a rezistat timpului si s-a
transmis din generatie in generatie, tocmai datoritd faptului cd aceste elemente alcétuiesc o constructie
solidd si armonioasd din care nu putem desprinde arbitrar vreuna din laturi.” o Acelasi numar include
interventia lui Eugen Chis, rector al Institutului pedagogic din Brasov, despre Formarea cadrelor
didactice, subliniind faptul ca ,,institutele pedagogice de 3 ani sunt rod al infaptuirii Directivelor celui de-
al VIll-lea Congres al partidului privind generalizarea invatamantului de 8 ani, verigd importantd a
desfasurarii revolutiei culturale in tara noastra.” Prin urmare, considera semnatarul articolului, ,,apropierea
nivelului activitatii didactice din institutele pedagogice de nivelul universitatilor presupune (...) o marire a
duratei de scolarizare a institutelor pedagogice la 4 ani.”



In nr. 11 al ,Luptei de clasd”, Demostene Botez gloseazi despre Magina si omul, sintetizand
discutiile purtate in cadrul celei de-a XX-a sesiune a Intalnirilor internationale de la Geneva. Asa cum
afirma D.Botez, ,,in consfatuire s-au evidentiat pozitii ideologice diverse, dar majoritatea opiniilor au mers
totussi convergent spre afirmarea caracterului umanist al credrii si folosirii stiintei in secolul nostru.” o
Andrei Baleanu scrie un articol programatic despre Viziunea artistica si diversitatea de stiluri, afirmand ca
,»tezele Congresului al IX-lea al Partidului Comunist Roméan cu privire la problemele dezvoltarii literaturii
si artei viadesc o profundda intelegere a cailor artei contemporane, a specificului creatiei artistice.
Exigentele pe care partidul le ridica in fata oamenilor de artd se identifica cu insesi necesitatile vitale ale
progresului artistic In epoca noastra. (...) Sintetizdnd experienta constructiei culturii socialiste in tara
noastra, raportul prezentat de tovarasul Nicolae Ceausescu la cel de-al 1X-lea Congres al P.C.R. subliniaza
unitatea armonioasa si indisolubild intre inalta responsabilitate a artistului pentru continutul operei sale si
preocuparea fatd de continua innoire si perfectionare a mijloacelor de exprimare. Raportul condamna orice
tendinta de exclusivism sau rigiditate in domeniul stilurilor. (...) Nimic nu este mai striin esteticii marxiste
decat tendinta de a fixa reguli inguste si schematice, de a aseza intreaga bogitic a imaginatiei, a
temperamentului si a virtuozitatii artistice intr-un pat al lui Procust. (...) Una este, de pilda, situatia
absurda sau dialogul absurd, ca mijloc de exprimare satiric, grotesc, pe care il intdlnim si la Gogol, si la
Caragiale, si la Diirrenmatt. Alta este viziunea unei lumi absurde, de neinteles pentru ci e lipsitd de
inteles, viziunea unei lumi in care omul este eroul tragicomic al unui nonsens fard sfarsit. Fatd de o
asemenea viziune nu putem sa nu pronuntdm un punct de vedere critic.”

In nr. 12 al ,,Luptei de clasd”, Andrei Otetea scrie despre Nicolae lorga - personalitate eminenti
a culturii romadnesti, care ,,a infruntat pe dusmanii independentei poporului roman cu fermitate si curaj,
avand convingerea cd popoarele vor triumfa asupra barbariei blindate, convingere care nu l-a parasit nici
dupa strivirea Poloniei, nici dupd ocuparea Belgiei, Olandei, Norvegiei, nici chiar dupd caderea Frantei.
Din pacate, limitat prin conditia sa sociala si politica, el nu s-a alaturat luptei maselor populare impotriva
fascismului, care singura ar fi putut transforma cuvintele sale Tntr-o forta materiala. Totusi, prin campania
sa Tmpotriva hitlerismului si legionarismului, a adus o insemnatd contributie la lupta poporului nostru
pentru libertate si independentd, iar sdlbatica lui asasinare a zguduit cercuri largi ale opiniei publice din
tara si de peste hotare, constituind un nou semnal de alarma pentru acele constiinte care nu intelegeau inca
primejdia nazismului.” Sectiunea Critica si bibliografie propune doua recenzii de carte. Prima 1i apartine
lui Serban Cioculescu, ,,Alte mentiuni de istoriografie literard si folclor” (Il) de Perpessicius, care
remarcd, in volumul lui Perpessicius, ,bogatia lui de registru, fie numai cronologic, de la cronicarii
munteni, in prima lor editie colectiva, datoritd lui Mihail Gregorian, cu un studiu introductiv de Eugen
Stanescu, si pand la noii cantareti ai Romaniei socialiste; de la anticul Ovidiu la revolutionarii secolului
trecut, Bielinski si Herzen, fara a trece cu vederea acele inmiresmate Flori alese din poezia populara cu
buchetul plaiurilor ardelene.” A doua recenzie este semnatd de Valeriu Rapeanu si semnaleaza aparitia
monografiei lui Al.Oprea - Panait Istrati, publicata in 1964 la Editura pentru literatura. Recenzentul
semnaleaza faptul ca autorul, ,,desi nu emite nici o parere fara sa se bazeze pe un text sau document, nu
cade 1n eroarea factologiei. (...) Meandrele vietii lui Panait Istrati sunt prezente in carte numai in masura in
care servesc Intelegerii atitudinii sale ideologice si specificului operei lui. Criticul este ponderat si nu se
lasa prins in mrejele exaltarii.” In acest fel, il restituie pe Istrati ,,istoriei literare (...), vizut la realele lui
dimensiuni. (...) Atitudinea politicd atat de contradictorie a scriitorului, care a oscilat intre izbucniri
protestatare, cu caracter de revolta sociald, si manifestari anarhice, captate pe orbita miscarilor de dreapta,
este pusa in lumina, iar rasfrangerile ei asupra evolutiei scriitoricesti - cu multa precizie evidentiate.”

Note finale
[1] Corpusul textelor citate si selectate de noi a fost integrat in volumul Cronologia vietii literare romdnesti. Perioada
postbelica, vol. XI, 1965, Coordonare generald si prefata — Acad. Eugen Simion; Coordonator redactional al editiei —
Lucian Chisu, Editura Muzeul National al Literaturii Roméane, Bucuresti, 2017, 756 pg. Toate secventele citate sunt
selectate din numerele publicate in anul 1965 in Lupta de clasa.
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