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Résumé : La critique littéraire considere qu’un auteur qui décide d’écrire ses mémoires a
la conscience de sa propre valeur, parce qu'il se rend compte qu'il a ,quelque chose de
grand” a dire dans le contexte de la culture universelle. A partir de cette idée, la question
est de savoir comment Mircea Eliade ,négocie sa place dans le monde” quand il écrit ses
mémoires. Vivant dans ['espace de I'exil, en tant que représentant d'une culture marginale,
positionnée stratégiquement entre I'Orient et 1'Occident, Mircea Eliade assume dans ce
livre le role de médiateur entre le monde archaique, oriental, et le nouveau monde,
occidental, qui vit sous la ,terreur de I'histoire”. L’approche d’Eliade peut étre considérée
comme une forme d’opposition culturelle, qui offrait aux Roumains une autre possibilité de
comprendre l'identité de soi, au-dela du cataclysme politique qui défigurait I’Europe.
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Analiza la nivel ontologic a scrierilor memorialistice evidentiaza
faptul ca autobiograful, in calitatea sa de artist modern, dovedindu-se mai
mult sau mai putin constient de corespondentele mitice ale scrierilor sale,
reitereazd In memorii anumite pattern-uri simbolice care transcend
,metaforele obsedante si mitul personal” al scriptorului, evidentiind astfel
una din convingerile filosofice ale secolului al XX-lea, si anume faptul ca
,omul modern nu este creator de mituri, ci este creat de mituri”. In 2014,
cel mai recent autor al unei monografii Eliade 1i defineste Memoriile ca fiind
,marele roman eliadian, cea mai reusitd opera literara a scriitorului Eliade”
[Gheorghiu, 2014: 793], plasand aceastd carte in sfera literaturii hibridate,
pe urmele lui Vincent Colonna in opinia cdruia ,orice transformare a
autorului in narator corespunde unei fictionalizari, o fictionalizare a sinelui
restrans”.[1] In contextul recentelor studii dedicate auto-bio-grafiei, exegetii
genurilor biograficului, folosindu-se de repere ale mitocriticii si ale
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mitanalizei, identificd cateva mituri care bantuie fantasmele celui care,
avand constiinta propriei valori [2], se hotdraste sa-si romanteze propria
istorie de viatd, pentru a face din ea un Bildungsroman de succes: ,Metoda
fiind una cu caracter meta-istoric, capabild a releva cititorului eterna
reintoarcere a identicului, prin surprinderea unor invarianti, conivente,
coincidente, a factorilor de permanenta ce dau dovada esentialului,
mitanaliza vizand, In fond, manifestarea invariantilor antropologici.”[3]:

In Spatiul literar, Maurice Blanchot i aduce in discutie, vorbind de
miturile care vegheaza actul de a scrie, pe Orfeu si Euridice.
Interpretarea lui este ca Orfeu reprezintd scriitorul, iar Euridice opera.
(...) Orfeu memorialist sau autobiograf vrea sa scoata din le temps
révolu opera care reprezinta identitatea sa, constiinta de sine, modelul
sau existential, asa cum miticul personaj vrea sd o readuca in viatd pe
Euridice din lumea umbrelor. (...) Orfeu nu-si stapaneste curiozitatea
de-a o privi Inapoi pe Euridice si, prin aceasta, Incalcd termenii
contractului zeiesc, ratand astfel actiunea sa. (...) Jean-Philippe Miraux
este de parere ca mitul sugereaza aici imposibilitatea autorului de a
ajunge direct la operd, ci numai pe calea indirecta a meditatiei.
[Simion, 2008: 27]

Pe langa Orfeu si Euridice, este adus in discutie si un personaj biblic atunci
cand ,este studiata dificultatea memorialistului de a reconstitui le temps
révolu si le moi révolu. E vorba de femeia lui Lot din Cartea Facerii. Georges
Gusdorf o invocd pentru a sugera ca omul care isi scrie viata nu poate
cuprinde toate amanuntele. Reconstituirea este relativa, autorul poate fi
lovit, cand si cand, de amnezie. Ca femeia biblicd prea curioasa, slaba de
vointa, poate impietri trecutul.” [Simion, 2008: 28]

Pornind de la instrumentele de lucru ale mitocriticii, care permit
exegetului decelarea unor comportamente similare intre scriitor si figurile
mitologice, se pune intrebarea daca memorialistul 1i corespunde
comportamental lui Orfeu, iar Euridice operei acestuia. In cazul textului
studiat, ne Intrebam care este raportul dintre Mircea Eliade autor, narator si
personaj in propriul demers existential si textul care marturiseste etapele
devenirii sale? Daca Orfeu este, conform legendei, sfartecat de menade, ce
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se intampla in aceste conditii cu opera sa, dupa moarte? $i mai mult decat
atat, dacd Euridice in ipostaza operei este condamnata la neagra uitare, ce
se Intampla cu creatorul ei? Va fi si el ,sfartecat” de critica literard sau, din
contra, va deveni una din constelatiile literaturii? Privirea Inapoi pe care
memorialistul o aruncad retrospectiv asupra propriului demers existential,
asociatd destinului femeii lui Lot, echivaland cu o impietrire a trecutului, cu
amutirea lui, este un act constient sau o consecinta a trecerii timpului care
aduce cu sine uitarea?

Pentru a ajunge la tesdtura miticd a acestui text memorialistic este
important sd se cunoasca toate datele intrinseci si extrinseci, avand legdtura
cu textul literar si cu autorul lui, date surprinse mai ales in fragmentele
paratextuale care insotesc textul [4]. Din Cuvdntul inainte si Nota asupra editiei,
semnate de Mircea Handoca, aflam cd Eliade isi redacteaza ,romanul”
propriei vieti In cateva etape succesive, incepand cu anii '50-'60. Initial, In
1966, Eliade va publica la o editurd din Madrid opt capitole din demersul sau
egografic, intitulate sugestiv Amintiri, pentru ca abia in 1980 sa-si publice la
Paris, In franceza, Memoriile structurate in doua volume (I-Les promesses de
I'equinoxe, 11 - Les moissons du solstice) care vor apdrea un an mai tarziu si in
traducere englezi sub denumirea de Autobiografy. In limba romans, abia in
anii 1987-1988 va aparea o prima versiune cenzurata a acestui text
memorialistic, pentru ca In 1991 sa fie publicata si varianta necenzurata. Prin
urmare, putem spune ca asemeni autorului ei, cartea a avut un destin sinuos,
intr-un permanent proces de facere, nefinalizat, Intrerupt de moartea
scriptorului ,,aflat pe scend in propriul rol, dupa ce il va fi jucat pe cel de
protagonist si de raisonneur al istoriei” [Crihana, 2012: 17]

Tnceputé in ,obsedantul deceniu”, cartea aceasta este in egala
madsura o autobiografie [5], intrucat in centrul ei se contureaza destinul
prodigios al unui savant, dar si o carte de memorii [6], deoarece paginile ei
surprind pe fundal istoria Romaniei interbelice si istoria Europei
regimurilor totalitare: , autorul de memorii este un martor dublu, atat al
existentei sale, cat si al epocii in care traieste. El se povesteste pe sine, dar
mai ales lumea prin care trece” [Simion, apud Glodeanu, 2012: 47]

A cincea decada a secolului al XX-lea reprezinta pentru Mircea Eliade
,momentul de zenit al carierei si al vietii sale” [Gheorghiu, 2014: 792], cand
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recunoasterea universald la care visa incd din adolescentd ii permite sa
priveascd goethean in urmd, la linia destinului sdu privilegiat. Aflat la
apogeul carierei, Eliade, gandind ca publicarea povestii de viatd a unui
savant roman, blamat de puterea de la Bucuresti, dar omagiat in marile
universitati ale Europei, ar putea echivala cu o atitudine de frondd, prin care
regimului comunist i s-ar administra o lectie, scrie ,,0 naratiune indentitara
plasatd sub semnul rezistentei prin estetic” [Crihana, 2012: 15], in care
discursul memorialistic genereaza o istorie despre sine, despre contextul
istoric care a schimbat fata Europei interbelice, dar si despre permanenta
literaturii, a filosofiei si a religiilor in lume. Trdaind in afara Romaniei, Eliade
opteazd, In consens cu diaspora pariziana, pentru o forma de protest cultural:
publicand operele sale in spatiul occidental, se putea opune regimului
totalitar care avea sa mutileze pentru secole destinul tarii sale.

Cand se vorbeste despre Europa totalitarismelor, istoria are in
vedere in principal trei mari ,curente” totalitare: nazismul lui Hitler,
socialismul Uniunii Sovietice si fascismul lui Mussolini. Filosofii si istoricii
romani interbelici au vazut initial in revolutiile contemporane din
Germania, Italia si Uniunea Sovietica ,un fenomen de trecere de la
individualismul lumii vechi la totalitarismul lumii noi” [Petreu, 2011: 155],
pe care l-au aprobat, exprimandu-si totodatd nadejdea cu privire la
sincronizarea Romaniei cu revolutiile continentale din Europa, pdstrand
coordonatele ,romanismului” [7], aspecte politice surprinse fidel de Eliade
in paginile sale memorialistice: , La sfarsitul lui septembrie am avut o lunga
convorbire cu Nae Ionescu. Se intorsese din Germania, parea foarte
impresionat de «revolutia » care Incepuse acolo si credea ca o revolutie
asemdnatoare va trebui sa aiba loc intr-o zi si in Romania.” [Eliade, 1991, I:
285]. Toti intelectualii interbelici simpatizanti de dreapta au adoptat
punctul de vedere al lui Nae Ionescu, fie din credinta ca odata cu generatia
lor trebuie sa se nasca o noua Romanie, printr-o ,schimbare la fatda”
uimitoare, fie din dragoste si respect fata de ideile conferentiarului de
metafizica.

Anul 1927 este un an important pentru tandrul Mircea Eliade, dar si
pentru politica Romaniei. Odata cu publicarea Itinerariului Spiritual, care i
aduce recunoasterea unanima a valorii sale literare, Eliade devine seful
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tinerei generatii, numita frecvent Generatia criterionistd, care va deveni
ulterior Generatia in pulbere. Pe langa semnificatia pe care o are acest an in
procesul de formare al tandrului Eliade, tot in 1927, in noaptea de Sanziene,
la Jasi, un student la Drept, Corneliu Zelea Codreanu, punea bazele
Migcdrii Legionare, o grupare social-politicd de orientare fascistd, cu
manifestari mistice, care in pragul celui de-Al Doilea Rdzboi Mondial va
dovedi un pronuntat caracter antisemit si care, esuand in fata regimului
politic de la Bucuresti, va face ca majoritatea intelectualilor interbelici sa
populeze inchisorile comuniste sau sa urmeze calea exilului. S-ar putea
spune cd anul acesta, 1927, 1l plaseaza pe Eliade in media res. Parcursul sau
existential cunoaste in anul 1927 un moment de rdscruce, pentru ca anul
1927 reprezintd in egald masurd o inchidere, dar si o deschidere. Este o
inchidere, pentru ca incununeaza intr-un fel eforturile vointei sale de-a
deveni cineva. Intreaga adolescenti si tinerete, sacrificate pe altarul vointei
de-a triumfa, isi gdseau multumirea in gloria efemera pe care i-o aducea
titlul de sef al generatiei. Acelasi an insa echivala intr-un alt plan cu o
deschidere, infiintarea Legiunii in acest '27 nefast avea sd-i aducd pentru
totdeauna lui Eliade stigmatul de antisemit.

Scriindu-si memoriile, Eliade este constient ca ,distanta dintre
timpul trdirii si timpul mdrturisirii/ al scriiturii este considerabild” [Glodeanu,
2012: 49] si, de aceea, isi permite sa facd o analiza subiectivd a
evenimentelor istorice si politice care i-au marcat destinul, integrand
obscuritatile vietii In categoria unor malentendu-uri ale destinului:

... denunturile (puterii comuniste printre intelectuualii parizieni, n. n.),
desi n-au avut rezultatul asteptat de cei care le facuserd, mi-au
amintit, oportun, cd imprudentele si erorile savarsite In tinerete
constituie o serie de malentendu-uri care ma vor urmadri toata viata.
Mai tarziu mi-am dat seama ca nu aveam dreptul sd ma plang.
Datorita acestor malentendu-uri ma aflam in Occident, liber sa-mi
continui lucrul in istoria religiilor, orientalistica si filosofia culturii.
Dacd n-ar fi existat Nae Ionescu (sau mai precis, daca Profesorul, in
opozitia lui tot mai radicala fata de regele Carol, nu s-ar fi apropiat de
Germania hitlerista), as fi rdamas In tara, probabil profesor la
Universitate, pana prin 1946-47 ; apoi as fi Impartasit soarta multora
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din generatia mea. (Dar uneori imi spuneam ca soarta aceasta a fost
doar améanata.) [Eliade, 1991, II: 111]

Analizand componenta autofictionala a literaturii lui Eliade, Marta
Petreu identificd doud tonalitati ale vocii auctoriale: pe de o parte, o voce
comund, ,carteziand” care surprinde cronologic etapele formadrii unei
personalitati si, pe de alta parte, un ton profetic, ,,automitificator” [8], care
potenteaza ,aventura pelerinajului identitar in Istorie” [Ifrim, 2012: 24] a
celui care vede in existenta sa semnele pe care destinul i le face, tocmai pentru
a-i revela, din cand in cand, privilegiul de a se fi nascut: ,Intreaga curgere
maiestuoasa a Memoriilor este permanent insemnata de momente care ii
reveleazd autorului semnele unei electiuni eficace a destinului.” [Gheorghiu,
2014: 794]. Acesta schimbare de tonalitate survine mai ales in momentele
cheie din viata protagonistului, precum intuitia sacralitatii lumii,
confruntarea cu moartea, plecarea in India, dragostea pentru Maitreyi,
optiunea pentru Legiune, moartea Ninei Mares, redescoperirea dragostei in
persoana lui Christinel Cotesco. Eliade isi traieste crizele identitare intr-o
,logicd mitificatoare”. Toate crizele existentiale pe care le traverseaza sunt
asociate unui sens , soteriologic” si, citite In acesta grild, probele initiatice la
care este supus neofitul nu-l pot duce decat spre o salvare a sufletului.
Experienta Indiei se soldeaza pentru Eliade cu un esec, intrucat el rateaza
atat India istoricd (prin relatia cu Maitreyi), cat si India profundi (comuniunea
cu absolutul prin yoga si tantrism), dar acestui esec el 1i da un sens salvator:

Ceea ce Incercasem eu sa fac, si anume sa renunt la ereditatea mea
occidentald si sa-mi caut o «casd » sau o «lume » Intr-un univers
spiritual exotic echivala, Intr-un anumit fel, cu renuntarea inainte de
vreme la toate posibilitatile mele de creatie. N-as fi putut fi creator
decét ramanand in lumea mea, care era in primul rand lumea limbii si
culturii romanesti. $i n-as fi avut dreptul sd renunt la aceasta lume
decat dupa ce mi-as fi facut datoria fatd de ea, adica dupd ce mi-as fi
istovit posibilitdtile mele creatoare. (...) A crede c4, la 23 de ani, as fi
putut sacrifica istoria si cultura pentru « absolut » era inca o dovada
ca nu intelesesem India. Vocatia mea era cultura, nu sfintenia. [Eliade,
1991, 1:213]
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Acelasi sens ,,soteriologic” il atribuie Eliade si celui de-al doilea mare
esec al vietii sale: implicarea in politica legionara. Articolele prin care,
incepand cu 1937, Eliade sustine fatis legionarismul au dus inevitabil la o
compromitere a pozitiei sale de intelectual, lipsit de afinitati politice.
Evenimentele din Romania anilor 1937-1944 (asasinatele pro/antilegionare)
l-au prins intr-un carusel al mortii; ,enigma mortii colective”care l-a
obsedat in perioada razboiului isi poate avea justificarea psihologica si in
faptul ca Eliade, constientizand greseala de tactica politica, trdia cu o reala
spaimd ca va fi din nou arestat sau asasinat. Eliade isi gandeste Insa
esecurile intr-o logica arhaica : acolo unde viata 1i oferd o cadere, el simte ca
Dumnezeu 1i pregateste o indltare, in orice sfarsit el intrevede si un nou
inceput, fiind din fire un optimist. De aceea exilul nu este pentru el un

punct terminus, o infrangere :

Nu vedeam In exil o rupere de cultura roméaneascd, ci numai o
schimbare de perspectivd, mai exact o deplasare In diaspora. Ma
gandeam la exil fird amaraciune si fird niciun gand de razbunare. in
cativa ani, avusesem tot ce se putea avea In Romania, in afara de
avere : glorie, notorietate, prestigiu ; fusesem si poate mai eram inca «
seful generatiei tinere ». [Eliade, 1991, II : 20]

Incepeam si presimt ca dimensiunile adéanci ale existentei sunt
inaccesibile eroziunii sau exaltdrii pe care o provoacd evenimentele.
Simteam ca daca izbutesc sa ma situez Intr-o asemenea dimensiune,
devin intr-un anumit fel «invulnerabil ». Adica, orice mi s-ar
intampla, voi continua sd raman eu Insumi si, ca atare, voi fi liber sa-
mi implinesc destinul. [Eliade, 1991, I : 225]

Tehnica autofictionalizarii ocupa un loc major in Memoriile lui Eliade,
scrise totusi In registre diferite, si datorita faptului cd partile componente
ale acestui text au fost redactate la diferente considerabile de ani. Volumul
intii (perioada 1907-1937) este scris in ordine cronologica; volumul al doilea
(1937-1960), ,,in care autorul avea de explicat, pentru un cititor occidental,
arestarea sa din 1938, ca legionar —, nu mai respectd cronologia, ci, prin
tehnica proustiana a asociatiilor subiective, este foarte « artistic » compus,
autorul sarind sau amestecind etapele. In felul acesta, valoarea literari a
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acestui volum creste invers proportional cu valoarea lui documentara. in el,
autofictionalizarea existd pentru a masca lacune biografice si
explicative” [Petreu, 2007] In volumul acesta, ce surprinde pe fundal
succesul stiintific al istoricului religiilor din etapa pariziand si americand,
Eliade pare sd se fi retras in spatele operei sale, devine o masca (persona) a
propriului sine, camuflatd intr-o lume a misterului propriului eu.

In momentul in care Romania intrd in rizboi si este supusd unei
presiuni geo-politice extreme, Nae Ionescu moare in urma unui atac de
cord, iar singurul raspuns pe care Eliade 1l da acestui sfirsit de partidi este
teoria , terorii istoriei”, o teorie care nu putea fi formulata decat in termenii
unui intelectual responsabil, ,lipsit de destin politic”. Prin moartea lui Nae
Ionescu dispare figura emblematica a tineretii sale si odatd cu ea, trecutul
sdu politic scdldat In ,marasmul existentei huliganice”. Dupd o lunga
perioada de reculegere, Eliade reuseste sa plece ca atasat de presa pe langa
legatia romaneasca de la Londra, si apoi din Lisabona. Evolutia carierei sale
politice nu se reflecta in prea multe pagini din Memorii, ceea ce conteazd in
acest moment pentru el este salvarea destinului sdu de intelectual. Dupa
experienta traumatizantd a razboiului, Eliade nu mai vede in istorie decat
teroare, macel, suferinta, disolutie si uitarea lui Dumnezeu: ,Razboiul care
se Incheia in 1945 pdrea sa ii dea dreptate intru totul, istoria insemna o
imensd hecatomba. Romania insdsi parea definitiv pierduta, definitiv
devastatd, In aceste conditii istoria nu mai putea oferi nimic, nicio « iesire
»” [Gheorghiu, 2014: 799] Moartea sotiei, infrangerea Germaniei si implicit
a Romaniei, intoarcerea armelor 1l fac pe Eliade sa constientizeze cd o etapa
din viata sa lua sfarsit si o alta trebuia luata de la capat: in constiinta sa isi
face astfel loc tema iegirii din labirint. Sensul soteriologic in grila caruia si-a
interpretat decadenta l-a ajutat sa supravietuiasca ,terorii istoriei”:
,Simteam cd epoca de «creatie», iIn contextul culturii romaénesti
contemporane, era incheiatd. Stiam ca ma aflu in pragul unei noi etape.”
[Eliade, 1991, II: 71]. In aceste conditii, istoricul religiilor isi regandeste
locul sdu in lume si incearcd, prin scrierile pe care le va publica pana la
sfarsitul vietii, sa dea o noud orientare identitatii sale artistice, proiectandu-
se In imaginea unui mediator cultural intre Orient si Occident, data fiind
descendenta sa romaneasca :
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Am vorbit despre Romania si Orient, dezvoltand una din temele mele
favorite. Am insistat mai ales asupra functiei de intermediar -
adevarata « punte de legatura » intre Orient si Europa occidentalad —
pe care ar putea-o implini cultura roméneasci. Intr-adevir, aceasti
cultura realizase, de-a lungul secolelor, sinteza catorva traditii
spirituale : a neoliticului si a vechiului Orient, a Traciei si a Bizantului.
La care se addugau, aldturi de contributiile culturale de origine slava
si, recent, extrem-orientald, familiaritatea cu credintele, obiceiurile,
institutiile specifice Imperiului Otoman. [Eliade, 1991, II : 116]

Asadar, In aceasta carte de Memorii, Eliade isi (re)scrie , povestirea
vietii” imitand demersul egografic al unor maestri spirituali cu care tinde
sa se identifice: Goethe si Dante. De Goethe se simte legat mai ales prin
prisma pasiunilor comune pentru fiziologia plantelor, pentru entomologie,
alchimie si mistica. Modelul Memoriilor sale il reprezinta volumul Adevdir si
poezie, in care Goethe 1si romanteaza propria viatd. Asa cum Goethe scrie
cd, ,pentru a fi revelatoare, naratiunea care recupereaza trecutul trebuie sa
reconstituie faptele ce simbolizeazd ceva, nu amanuntele exacte si
nesemnificative” [Simion, 2008, I: 29], tot asa procedeaza si Eliade,
impietrind, precum femeia lui Lot, acele episoade din trecutul sau pe care
nu le considera reprezentative pentru devenirea sa ulterioara: ,Ducandu-
ma la Locarno sa-mi incasez bursa Bollingen mi-am uitat pasaportul (le
titre de voyage) la bancd. Era pentru prima data cand mi se intampla un
asemenea accident care, pentru un apatrid ca mine, ar fi putut avea
consecinte serioase. Ma intrebam cum ar fi interpretat un psiholog aceasta
uitare (pierdere) a « identitatii ». Poate presentimentul ca am ldsat in urma
0 « identitate », ca as vrea sa scap de un trecut in care nu mad mai
recunosteam.” [Eliade, 1991, II: 146] Dincolo de aceastd interpretare
psihanaliticd pe care Eliade singur o da acestui incident existential, , poate
fi si reflexul unui inceput de despartire de un trecut nu numai vinovat, dar
si devenit constrangator si incomod. $i mai poate fi si paralogismul unui
om care, dupa ce trece prin proba mortii initiatice, in care isi leapada o
parte din trecut, In noua sa viatd nu se mai simte dator sa isi recunoasca
partea abandonata. Dimpotrivd, o neagd pentru cd o uitat-o in mod
ritualic” [Petreu, 2007]
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Trebuie sa fim de acord cu punctul de vedere al lui Georges
Gusdorf care considera cd , autobiografia nu reprezintd adevarul omului, ci
utopia lui, amintirea profeticd a unei identitdti care se inventeaza pe
masura ce ea se rememoreaza” [Gusdorf, apud Simion, 2008, I: 46]. In felul
acesta putem justifica agreabil obscuritdtile scriiturii si elipsele memoriei.
Pentru a face esecurile si exilul suportabil, el le interpreteaza ca pe o proba
a labirintului, decupand in ele ,marcajul identitar al unei experiente
initiatice, al calatoriei simbolice catre Sine” [Ifrim, 2012: 23]. Dintre scriitorii
exilati, Eliade si-l ia ca model pe Dante (Dante la Ravenna), si adopta
comportamentul lui pentru a iesi victorios din Incercarile labirintului- scrie
0 opera capitala. [9]

In aceasti carte de memorii, Orfeu autobiograf isi asuma rolul de-a
intelege totalitatea lumii. Menadele, in ipostaza de critici literari, ii sfasie
corpul biografului, dar destinul sdu este acela de-a deveni, precum lira lui
Orfeu, una din constelatiile literaturii romane. In contextul politic de astazi,
ideile lui, desi contestate, isi afirma valabilitatea: , Asia s-a trezit, Asia a
intrat in istorie si spiritualitatea ei se confruntd deja cu spiritualitatea
occidentala (...) Occidentul nu mai este centrul spiritual al lumii si
dominatia lui intelectuald este In pericol.” [Simion, 2011: 381] Citind aceste
pagini de confesiuni, ,lectorul empiric” gaseste un amplu fragment dintr-
un virtual roman cu punct de plecare intr-o fictiune autobiografica. In
acesta carte, Eliade este in situatia omului care isi face bilantul, intrucat
,are sentimentul ca disparitia lui nu este indepdrtatd, dar totusi mai are
energia si timpul sa-si scrie viata” [Simion, 2008, I: 57] El isi construieste o
identitate labirinticd prin ,teme si toposuri redundante, regasite in toate
textele de fictiune” [Milea, 2013: 182], mozaicand in tesatura personalitatii
sale iesirea din timp, sacrul camuflat in profan, lectiile Indiei, geografia
sacra a Bucurestiului interbelic, paradisul copildriei si ,teroarea istoriei”.
Rememorandu-si propriul demers existential, Eliade isi pune viata ,intr-o
rama fictionala in care cronologia evenimentelor este, adesea, inlocuita cu
una afectivd” [Parjol, 2014: 24]. Memoriile sale se compun din cateva
elemente prin prisma cdrora autobiograful 1si judeca propria viata:
marturisirea si justificarea greselilor de tinerete, influenta contemporanilor
asupra formadrii personalitatii sale, preceptele filosofice prin prisma carora
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isi gandeste viata si opera si, mai ales, rolul femeilor din viata sa In ceea ce
el numeste ,incercarile initiatice” ale destinului.

Note

[1] ,, Cette transformation de l'auteur en narrateur est une sorte de fictionnalisation,
une fictionnalisation de soi restreinte”. [Colonna, 1989 : 337]

[2] A se vedea in acest sens opinia lui Benvenuto Cellini: , Toti oamenii, de oricare ar fi
ei, care In viata lor au facut lucruri de merit ori au savarsit ceva care sa aduca a merit,
ar trebui, rdmanand sinceri si cinstiti, sa ia pana In mana si si-si descrie viata; dar
socotesc ca un asemenea lucru atat de frumos ar trebui sa-l inceapd abia dupa varsta de
40 de ani.” [Cellini, apud Pirjol, 2014: 19]

[3] Dezvoltand conceptul de invariantd antropologica, Adrian Marino propune
urmadtoarea definitie : , Invariantii de tip antropologic recupereaza si articuleaza datele
« primitive », primordiale, persistente, intalnite in cel mai profund dintre straturile
ancestrale, comune intregii omeniri — cele mai « arheologice » din toate culturile.
Lumea arhetipurilor si a prototipurilor originare, miturilor, legendelor, simbolurilor si
a acelor topoi « sacri », a caror importanta universald este neindoielnica” (Adrian
Marino, apud Dan Pirvan-Jenaru, 2007).

[4] ,,Cest donc d'abord ces « seuils » paratextuels quil faut partir en quéte de ce
discours amoureux (en général) plus ou moins distancié, chaleureux, compassé,
intimidé, rival, tout en faisant la part de I'exercice rhétorique qui en fige bien souvent
I'expression.” [Boyer- Weinmann, 2004: 300]

[5] in termenii lui Georges Gusdorf, autobiografia este ,istoria vietii cuiva, scrisd de
insasi persoana in cauzd. Forma de povestire reprospectivd, in cuprinsul careia autorul
urmareste sd reconstituie devenirile sale.” [Gusdorf, apud Glodeanu, 2012: 11]

[6] In opinia lui Glodeanu, memoriile, ca specie literard, ,nu vizeazd persoana
autorului, ci evenimentele exterioare la care acesta a participat ca actor sau a asistat in
calitate de martor” [Glodeanu, 2012: 12]; ,memoriile se axeaza pe un segment de viata
mai Ingust, dar acorda un spatiu mai generos cadrului social-istoric.” [Parjol, 2014: 23]
[7] C. Radulescu-Motru, unul dintre profesorii lui Eliade, in lucrarea Romdnismul,
catehismul unei noi spiritualititi, face elogiul ,romanismului” si isi declard speranta intr-
un viitor stat totalitar romanesc, pe baze tardnesti. El disociaza romdnismul de
ortodoxism, respinge xenofobia si antisemitismul, dar face elogiul Miscarii Legionare,
fara sa o numeasca explicit, intrucat vedea in ea o formd de politica totalitarista prin
care Romania ar fi putut fi sincrona cu spiritul veacului.

[8] Cele douad voci sau logici distincte din opera lui Eliade ar putea fi de altfel numite,
dupa conceptele blagiene, vocea enstatica si vocea ecstatica. Eliade Insusi a fost perfect
constient de existenta lor, si anume atunci cind I-a creat pe Stefan Viziru, personajul
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principal din Noaptea de Sinziene. El a observat cd acesta penduleaza intre , fantastic” si
,normal” [Petreu, 2007]

[9] Aceasta operi capitald reprezinta, de fapt, Intreaga sa creatie: , pentru a putea judeca
ceea ce am scris, cdrtile mele trebuie judecate in totalitatea lor. Daca ele au vreo valoare,
vreo semnificatie, atunci acestea apar numai in totalitatea operei. (...) numai ansamblul
scrierilor mele poate dezvélui semnificatia muncii mele, (...) sensul vietii mele si tot ce
am fdcut nu va fi deslusit decat pornind de la ansamblu.” [Eliade, 1990: 158]
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