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Bessarabia in the First Half of the XIX®™ Century

Abstract: By looking at archive documents and published monographic
studies, the article concerns the Russian imperial administration policy for
granting noble titles in Bessarabia. The Tsar, joining the territory between the
Pruth and Dniester rivers, wanted to attract Bessarabian nobles by all means. The
annexation called not only for time, but for big efforts from Bessarabian noble
families as well, as they had to confirm not just their noble status, but also the
right on farmland possessions over the lands they had owned. Therefore, for a long
period of time Bessarabian nobles had to present to the Russian administration
documents confirmed by Moldovan rulers, civil or church authorities, that would
eventually confirm their noble origin. In order to create a social base to support
and promote imperial policy, the imperial administration directed an intense
colonization of the territory and an infiltration among native nobility of Russian
nobles or just simple clerks of Russian origin coming from different parts such as
Poland, Austria, etc. The Tsarist administration"s policy of nobility confirmation
tended to control upper society, as to create a social base that would support and
promote the imperial policy in the newly annexed territory.
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Dreptul de a se identifica drept nobili si de a putea beneficia de privilegiile si
drepturile specifice acestei categorii sociale a generat tendinta permanentd a unor
reprezentanti ai populatiei de a opta pentru a fi inclusi in aceasta categorie privilegiata,
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fapt constatat si in spatiul dintre Prut si Nistru. In Basarabia acest proces a avut o
dubla conotatie: pe de o parte, acordarea titlurilor nobiliare a fost o componenta a
politicii imperiale promovate de administratia tarista in teritoriile nou-anexate, iar, pe
de alta parte, boierii, boiernasii, functionarii etc. au tins sa beneficieze cu orice pret
de titlul de dvorean/nobil. Cici atat boierii, cét si clerul, sustine Nicolae Balcescu,
cautard mereu a se constitui in caste, dobandindu-si privilegii si concentrand toate
drepturile in mainile lor.

De fapt, analiza politicii promovate de administratia imperiala privind
acordarea titlurilor nobiliare in Basarabia dupa anexare este imposibila fara a ne
clarifica asupra faptului ce reprezenta prin sine boierimea din Principatul Moldova si
dvorenimea din Imperiului Rus la inceputul secolului al XIX-lea. In Tarile Roméne,
la fel ca si in alte state ale lumii, a existat o categorie sociala privilegiata, numita
boierime. Ea a fost una dintre categoriile sociale de baza ale societatii romanesti. Fara
a intra in detalii, trebuie sa constatam ca sunt diferite pareri ale istoricilor despre
provenienta, criteriile si rolul nobletei in viata politicd, economica si sociala din
teritoriu. Carturarul Dimitrie Cantemir sustine ca numele de boieri, provine de la
slavonul ,,boliare”, cuvant cu care slavii vechi obisnuiau sa-i numeasca pe mai marii
lor?. Radu Rosetti sustine cd boierii reprezentau inaltii demnitari ai statului, care
alcatuiau Sfatul Domnesc. Aceastd denumire cuprinde si pe boierii care ocupau
functii®. Autorul face o deosebire intre boierimea din timpul descilecirii si cea de mai
tarziu. Prima era formata din cneji si urmasii lor, iar a doua e rezultatul transformarii
acestora in clasd stapanitoare de pamant, fenomen ce s-a desfagurat in secolele XV-
XVII4, Astfel, urmasii cnejilor faceau totodata slujba domnului, iar pentru a rasplati
credinta si serviciile fata de persoana sa, domnul daruia proprietati funciare. A.D.
Xenopol sustine ca in Tarile Romaéne a existat o nobilime ereditara, care se tragea inca
din timpul incetarii stapanirii avare si se explica prin influenta slavond. Cuvantul
»boljar" deriva de la slavonul ,,boi", lupta, razboi, deoarece boierii aveau datoria de a
merge la razboi®. Istoricul roman C.C. Giurescu identifica trei etape in evolutia
boierimii in Tarile Romane, in dependenta de criteriul nobletei. La inceput, sustine
autorul, criteriul fundamental al nobletei a fost stipanirea pamantului®, ulterior, in
secolul al XVIllI-lea (pe timpul lui Dimitrie Cantemir), criteriul nobletei il formeaza
deopotriva slujba ca si mosia’. Sub Constantin Mavrocordat evolutia in acest sens este
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incheiatd: boierii sunt numai aceia care detin sau au detinut slujbe®. Referindu-se la
boierimea din Moldova, Gh. Bezviconi, cel care s-a preocupat in special de boierimea
dintre Prut si Nistru, mentiona ca ereditatea privilegiilor boieresti ramane la noi
formala, fictiva, cdci nu doar boierimea in sine, dar si titlul urmasilor de Domni nu
este determinat printr-o succesiune. Desi neereditard formal, totusi boierimea
pamanteana are unele indatoriri vasale fatd de Domn, mai ales aceea de a apara tara,
venind cu oameni, arme si cai in oastea Suveranului®. Referindu-se la aceastid
problema, Neagu Djuvara sustine ca termenul boier era ambiguu: boierimea desemna
calitatea de nobil, In general, iar boierie — slujba sau dregatoria detinuta in aparatul de
stat. Potrivit traditiei bizantine, puteai fi boier daca erai fiu de boier sau cand capatai
de la domnitor dregitoriile, de pilda, de logofat sau de spatar. incepand cu mijlocul
secolului al XIX-lea, termenul boier, dupa Neagu Djuvara, va desemna mare mosier,
oricare ar fi fost obarsia lui sociala'®.

Procesul de innobilare, care era strans legat de detinerea functiilor in stat, este
descris in Principatul Moldova de Dimitrie Cantemir. Marele carturar moldovean
mentiona cd ,,odinioara era la moldoveni obiceiul (...) sa nu se dea dregatorii
oamenilor tineri, macar de se trageau din neamurile cele mai de frunte, pana nu-gi
dovedeau credinta in alte slujbe mai mici”**. De fapt, procesul de obtinere a rangurilor
boieresti in Tara Moldovei incepea cu incadrarea fiilor boierilor, dupa ce treceau de
varsta copilariei, sa slujeasca pe la boierii din starea intai, unde timp de trei ani invatau
obiceiurile Curtii si purtarea aleasa, apoi erau promovati cdmarasi ai divanului mare,
apoi ai divanului cel mic si de aici in spatarie. Si abia ,,dupa ce-si petrecea in chipul
acesta tineretea, 1l ridica mai intéi in starea a treia a boierilor si la urma in starea cea
dintai”*2. Din cele expuse putem constata cd, spre deosebire de situatia in Europa
Occidentala, unde titlul nobiliar se transmitea prin ereditate, in Moldova pentru
inceput acest titlu nu era ereditar. Or, drumul pe care trebuia sa-1 urmeze o persoana
pentru a beneficia de privilegiile specifice categoriei sociale a boierimii era destul de
lung; deci la finele lui urmau sa ajunga oamenii cei mai destoinici in aceste ranguri.
insa Dimitrie Cantemir sustine ci situatia s-a schimbat la inceputul secolului al XV111-
lea: ,,in zilele noastre, cAnd semetia creste odata cu saracia, un boier cugeta ca si-ar
rusina starea, dacd ar trebui sa slujeasca la alt boier”3. Astfel, se trece la faptul ca

8 Giurescu 1946: 718.
9 Bezviconi 1943: 12.
10 Djuvara 1995: 121.
11 Cantemir 2001: 164.
12 Cantemir 2001: 164.
13 Cantemir 2001: 165.
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fiecare boier cautd prin intermediul rudelor sale ,,sa fie primit in rAndul slujitorilor de
taina™* gi sd capete o slujba in stat si, respectiv, un statut social privilegiat.

Ulterior, prin reforma lui Constantin Mavrocordat boierimii din Principate i-
au fost acordate noi drepturi si privilegii. Astfel, pana la adoptarea acestei legi,
conform traditiei existente ,,macara ca aicea era obiceiu”, scutiti de impozite erau doar
boierii care detineau dregatorii — de la vel logofat pana la vel stolnic, insd in caz ca
erau ,,maziliti, atunci ei trebuiau s achite dajdia”. Insd prin hrisovul adoptat de
Constantin Mavrocordat Tn anul 1734 s-a hotarat ca acest drept sa fie acordat pe viata
si transmis prin ereditate. Legea confirma ca ,,de acumu inainte boiarii, care sunt si
vor fi supt aceasta stapanire, incepand de la vel logafat pana la treti logofat, atata
dumisale, cat si fii dumilorsale, nu mai cand vor fi intru dregatorii, ce si lipsiti fiind
de dajde mazileasca, ce da pre an, sa fie slobozi si iertati in veati, nime sa nu-i
bantuiasca, sau sa-i supere, cersindu-le dajde™®®. Motivul invocat de domn este slujba
credincioasa pe care o realizeaza boierii. Izvorul confirma: ,,Facut-am domnia mea
acestu cdzut nastav, socotind ca intdivinitul dregatorilor sale iaste putin, al doile, si
mai vartos, intru lauda si cinste domnii si a toatd, de Dumnezau pazita tara aceasta’®.

Astfel, boierimea din Principatul Moldova reprezenta o categorie sociala
privilegiata, dispunea de functii, proprietati funciare impunatoare si de un statut
politic si economic preferential. Din randurile ei domnul tarii alegea si humea pe
dregatorii mari sau mici care puteau purta particula vel (mare), vtori sau treti (al
doilea, al treilea) sau biv (fost). Functiile nu erau ereditare si nici micar pe viata. in
perioada cind domnii se schimbau des, soarta boierilor era nesigura®’. lar criteriile
nobletei in diferite perioade erau diverse: dregatoria, stdpanirea pamantului sau
neamul®,

La inceputul secolului al XIX-lea boierimea din Principatul Moldova
prezenta o categorie sociald superioard a societatii, care detinea principale functii in
stat, cele mai mari proprietdti de padmant si putea, de cele mai multe ori, sd se
mandreasca cu o spita genealogica veche. Datorita acestor caracteristici, boierimea gi-
a creat o mentalitate proprie, manifestandu-se atat prin modul de viata, vestimentatie,
locuinte, petrecerea timpului liber etc., cat si prin pozitiile in viata publica, atitudinile
si reprezentarile manifestate fata de alte categorii sociale si popoare, fata de procesele
si evenimentele istorice care se intimplau in tara si peste hotare.

Totodata, fara a realiza o analiza detaliata a acestor subiecte, constatim ca
dvorenimea rusa era categoria sociala privilegiata a societatii ruse, care se caracteriza

14 Cantemir 2001: 165.

15 Moldova in epoca feudalismului 1998: 126.
16 Moldova in epoca feudalismului 1998: 127.
17 Diaconescu 1996: 1/237.

18 Bacalov 2010: 47-48.
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printr-o dependentd completd fatdi de Putere, pentru ca elementul definitoriu al
nobletei era nu proprietatea, ci serviciul, toti cei ce ,,serveau” fiind socotiti a 0
poseda’®. Statutul social, politic si juridic al dvorenimii este reflectat in documentele
administratiei tariste. Interesul major al administratiei imperiale pentru dvorenime se
explica prin faptul c@ aceasta era principalul sustinator al Imperiului, ea domina la
Curte si in cancelarii, la popotele regimentelor, in saloane si séli de bal, la teatru si in
sdlile de conferinte, purtdnd hainele Imperiului si vorbind limba acestuia?’. De fapt,
evolutia dvorenimii ca categorie sociald in Imperiul Rus a fost marcatd de adoptarea
a doud documente de baza care reglementau drepturile, privilegiile si obligatiunile
acestei stari sociale.

In primul rnd este vorba de Tabelul rangurilor adoptat de tarul Petru I in
17222, care plasa fiecare persoand in cele 14 ranguri militare, civile sau de la Curte.
Conform acestuia, in determinarea pozitiei unei persoane in institutiile statului o
importanta majora o avea serviciul pe care il indeplinea fata de Putere, si nu originea
sau vechimea, nobletea familiei. De fapt, Tabelul rangurilor instituit de Petru | a avut
rolul de a inlocui statutul familial cu meritul apreciat prin educatie, realizari si
experientd, ca principal criteriu al promovarii. Iar scopul Tarului nu a fost de a
submina elita existent, ci de a o revitaliza prin pregatire, exemplu strain si experienta
in munca®.

Al doilea document care reglementeaza statutul dvorenimii ruse este Hrisovul
despre drepturile, libertatile si privilegiile dvorenimii®®, acordat acestei stdri sociale
la 21 aprilie 1785 de imparateasa Ecaterina a II-a. Prin acest document nobletea
devine o distinctie ereditara rezultata din calitatile si virtutile unor oameni remarcabili
din trecut?, iar nobilimea rusa® a obtinut un sir de privilegii: drepturi personale
(apararea integritatii corporale, dreptul la detinerea blazoanelor proprii, serviciul de
stat devine optional); drepturi la proprietate (dreptul la detinerea proprietatii funciare
si a taranilor serbi, scutirea de toate taxele si impozitele, dreptul de a se ocupa cu

19 Tomulet 2014: 428-429.

20 Hosking 2001: 117.

2LTIC3PU, cobp. I, T. VI, 1720-1722, Ne 3890. CII6., 1830, c. 486-493.

22 Hosking 2001: 117-118.

B TIC3PU, cobp. I, T. XXII, 1785, Ne 16187, CII6., 1830, c. 344-358.

24 Olteanu 2011: 63.

25 Nobilimea se impirtea in doud categorii: de viti (ToToMCTBeHHbIE ABOpSHE) $i personali (JIMyHble
neopsiae). Nobilimea de neam era alcatuitd din sase categorii de bazd, iar fiecdrei categorii ii
corespundea o parte speciala din Cartea genealogica guberniala. Titlul de nobil personal nu putea fi
transmis prin ereditate, nu dadea dreptul de a mosteni mosiile parintilor impreuna cu taranii aflati pe
aceste pmanturi, de a se inscrie in societati nobiliare si de a participa la adundrile nobiliare. incepand
cu 1832, copiii de nobili personali au primit drepturi onorabile cetétenesti de mostenire. A se vedea
detaliat: Tomulet 2014: 428-429.
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activitatea industriala si comerciald, dreptul la crearea unui organ al nobilimii —
Adunarea Nobilimii)? etc. Aceste documente vin sa confirme dependenta dvorenimii
de putere, de imparat, criteriul principal al nobletei in Imperiul Rus fiind serviciul
exercitat cu credinta fatd de administratia taristd. Caci, asa cum afirmd nobilul
basarabean D.C. Moruzi, ,,baza aristocratiei, patura conducatoare a popoarelor, nu
era, ca in alte tari, nasterea, ci serviciile aduse Imperiului. Orice treapta sociald putea
ajunge la noblete, servind pe Tar; iar nobilul, oricat de veche i-ar fi fost originea, de
nu intra personal in serviciul Statului, pierdea titlurile si privilegiile sale?.

Astfel dvorenimea rusa era una dintre categoriile sociale de baza existente in
Imperiul Rus, avand un statut special, ceea ce a favorizat crearea unei mentalitagi
specifice.

Revenind la boierimea din Basarabia, trebuie sa mentiondm ca incd din
secolul al XVI-lea intalnim in istoria Moldovei pe marii boieri localizati intre Prut si
Nistru. Dacad comparam boierii din intreaga Moldova cu cei dintre Prut si Nistru,
observim ci sunt aceiasi boieri mari ai Curtii Domnesti de la lasi?®. Cele mai multe
familii din Basarabia se trag din stramosi asezati candva intre Prut si Nistru sub lungile
domnii ale lui Alexandru cel Bun si Stefan cel Mare. Indeosebi boierii moldoveni erau
rasplétiti de domnii Moldovei cu intinse mosii de-a lungul Nistrului, pentru fidelitate,
devotament si iscusinta in razboaie si pentru a fi acei strajeri impotriva vrajmasilor de
la Rasarit?. In secolele XVII-XVIII gasim pe succesorii vechilor boieri: Rascanu,
Rusu, Cantacuzino, Bals, Sturdza, Catargi, Rosetti, Miclescu, Bogdan, Paladi, Ghica,
Carp, Cazimir, Basota® etc., care in mare parte detineau aici proprietati funciare, pe
care le gestionau locuind in partea dreapta a Prutului.

Dupa anexarea teritoriului dintre Prut si Nistru, numarul neamurilor boieresti
care au trecut sub supusenie rusa a fost redus. Viceguvernatorul Basarabiei — Wighel
—sustine ca dupa anexare in regiune au ramas vreo 7-8 familii care provin de la boieri
din Moldova, si anume: Sturdza, Bals, Rosseti, Donici, Krupenschi, Paladi, Catargi si
Réscanu®l. Nicolae lorga prezintd insa alte nume boieresti care pot fi intAlnite in
Basarabia dupa anexare: ,,cei doi Cantacuzini, Alexandru si Gheorghe, pe vara lor
Elenco, maritata cu Harting, pe lamandiesti, pe un Septilici, un Andries, pe un Oras,
pe un Bantds, pe un Hermeziu, pe mai multi Oatu etc™32, Despre prezenta familiilor
vechi in Basarabia relateaza si nobilul Pavel Crusevan in romanul sau Milioanele, in

26 TIC3PU, cobp. I, T. XXII, 1785, Ne 16187, CII6., 1830, c. 344-358.
27 Moruzi 1905: 4.

28 Bezviconi 1943: 4.

2 1ov 1932: 37.

%0 lorga 1995: 231.

31 Burens 1892: 4.

32 lorga 1918: 6-7.
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care evidentiaza specificul nobilimii din Basarabia fata de cea din alte regiuni. Caci,
sustine autorul, nici intr-un alt stat nu vom putea identifica urmasi ai marilor dinastii,
neamuri de vita si familii istorice mai mult ca in Basarabia: Cantacuzinestii — urmasi
directi ai imparatilor bizantini; Paleologul, Comnena, Vataci — isi aduc provenienta
lor de la Imperiul latin; Ghica, Sturdza, Moruzi, Radovani — fii si nepotii
domnilor/gospodarilor moldoveni si valahi®. Discrepantele dintre aceste mentiuni,
adica dintre cea promovata de istoriografia rusa moderna si contemporana, potrivit
careia pe teritoriul dintre Prut i Nistru nu au existat nobili si cea sustinuta de
reprezentantii istoriografiei romanesti care atestd prezenta pe teritoriul dintre Prut si
Nistru a unor familii vechi, moldovenesti, se explicd prin faptul cd administratia
taristd tindea sa dovedeasca ca pe teritoriul anexat la 1812 nu a existat o asa categorie
sociala ca nobilimea, acesta fiind un spatiu slab populat si nedezvoltat.

Astfel, incepand cu anul 1812 nobilimea din Basarabia s-a dovedit a fi
favorizata de doua sisteme social-economice si politice care 1i acordau diverse
drepturi: statutul pe care il detinea conform traditiei locale, privilegiile acordate de
domnul Constantin Mavrocordat si statutul detinut de citre dvorenimea rusa, care in
mod obligatoriu a revenit si nobilimii basarabene. Dualitatea acestor doua sisteme
poate fi constatatd analizand Regulamentul organizérii administrative a regiunii
Basarabia din 29 aprilie 1818. Conform Regulamentului, categoria sociala privilegiata
a boierilor din Basarabia a fost suprimata si egalata in drepturi cu dvorenimea din
guberniile interne ruse si integratd in ea®. Nobililor din Basarabia li se acordau
aceleasi drepturi si privilegii de care se bucura nobilimea rusa si, concomitent, i se
pastrau toate drepturile, privilegiile si rangurile detinute pana la anexare, adica
specifice categoriei sociale a boierilor®. Totusi, pentru ca boierii din Basarabia sa se
poatad identifica cu titlul de nobil al Imperiului Rus, ei trebuiau sd-si confirme
nobletea.

Politica de confirmare a nobletei a fost primita cu suspiciune de reprezentantii
nobilimii basarabene si criticatd de reprezentantii administratiei tariste.
Viceguvernatorul Basarabiei, Wighel, analizand statutul detinut de boierimea
moldoveneasci se intreba cum poate fi egalat un boier din Basarabia cu un dvorean®.
Problema evocata de Wighel constd in faptul cd, desi in Moldova boierimea este
stratificata ca si in Imperiul Rus, coraportul dintre aceste stratificari nu era unul
echivalent®’. De exemplu, detindtorii titlului de vel Logofat sau Vistiernic, care

33 Yx6ommuna 2012: 92.

3% Vcrag 1818: 16.

% Vcras 1818: 16.

36 Burens 1892: 31.

37 Despre stratificarea nobilimii existentd in Principatele Roméane a se vedea detaliat: Arbore
1899: 734-735.
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apartineau primei trepte in Moldova, la rusi au fost egalati cu rangul de functionar de
clasa a IV-a®. In pofida acestor discrepante, boierii moldoveni au fost incadrati in
sistemul rusesc al elitelor, asa cum prevedea politica imperiala. Caci stabilitatea in
imperiu a fost mentinuta inclusiv prin cooptarea elitelor locale si integrarea lor in
nobilimea si birocratia rusa. Aceasta cooptare a avut rolul de a crea un imperiu
multinational in principiu, precum si acela de a distanta si mai mult elitele de masa
larga a tuturor grupurilor etnice®.

Totodata, pentru a putea beneficia in continuare de privilegiile si drepturile
specifice acestei categorii sociale, boierimea din Basarabia a fost pusi in situatia de
a-si confirma si reconfirma pe parcursul secolului al X1X-lea nobletea. Si iarasi
constatam un proces dual: pe de o parte, administratia tarista acorda avantaje nobilimii
din Basarabia, iar pe de altd parte prin examinarea documentelor depuse avea
posibilitatea de a verifica persoanele carora li se confirma nobletea. Pentru inceput,
administratia tarista a incercat sa alcatuiasca o lista a nobililor din Basarabia. O prima
incercare de a aduna nobilii din regiune si de a intocmi o listd a acestora a fost
intreprinsa la 22 iunie 1814, cand la Chisinau a avut loc o adunare generala a boierilor
cu scopul de a-si exprima sentimentele de supusenie Impératului, contribuind
totodatd, printr-un dar de 150 de cai, la inzestrarea armatei ruse®. La adunarea
(prezidata de Mitropolit) au participat aproximativ 48 de boieri, printre care spatarul
I. Basota, banul T. Basota, paharnicul T. Stamati, comisul St. Rascan, stolnicul M.
Donici, caminarul Z. Ralli, fratii Russo, generalul Catargi, paharnicul N. Doni,
stolnicul M. Rascan, medelnicerul L. Rosseti, fratii Catargi, T. Crupenschi si multi
altii®.

Abia incepand cu anul 1816 administratia imperiald incepe sd organizeze
clasa nobilimii basarabene. Tot din anul 1816 si-au probat activitatea diferite comisii*?
care aveau ca scop elaborarea tabelelor de ,,nobili”. Una dintre primele comisii, dupa
cum afirmd Al. Crupenschi, a fost creata la cererea lui Svinin, sosit in Basarabia in
1815. In componenta comisiei au intrat loan Sturdza, Alexandru Ghica, llie Catargi
si loan Pruncul in calitate de secretar. Ulterior Ilie Catargi refuza sa participe la
activitatea acestei comisii, invocind drept motiv starea de sdnitate. La cererea
membrilor comisiei acesta a fost inlocuit cu Petru Catargi®®. Rezultatele activitaii
comisiei nu sunt cunoscute. Istoricul Dinu Postarencu sustine ca, dupa toate

% Burems 1892: 32.

39 Hosking 2001: 40.

40 Bezviconi 1939: 28. A se vedea detaliat: ANRM, F. 88, inv. 1, d. 4.

41 Bezviconi 1996: 32.

42 Comisia pentru examinarea dovezilor prezentate de nobilii din Basarabia in vederea acordirii
titlului de nobil: a se vedea detaliat: Tomulet 2014: 196-198; Postarencu 2013, 64-74.

3 Kpynenckuii 1912: 10-11.
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probabilitatile, ar fi fost vorba despre examinarea de catre Comitetul Provizoriu al
Basarabiei a documentelor depuse de reprezentantii categoriilor privilegiate. Conform
ordinului dat de rezidentul plenipotentiar al Basarabiei A.N. Bahmetev, toate
categoriile sociale privilegiate trebuiau sa prezinte pand la 1 ianuarie 1817
documentele ce atestau starea lor sociald, pentru a fi examinate de Comitetul
Provizoriu*. Dar nici aceasta incercare nu s-a soldat cu alcatuirea unei liste a nobililor
din regiune. Intocmirea listei boierilor din Basarabia a devenit o necesitate odati cu
adoptarea Regulamentului privind administrarea Basarabiei din 1818, conform
caruia nobilimea a capatat dreptul de a-si crea propriul organ — Adunarea Deputatilor
Nobilimii*. Respectiv, pentru organizarea alegerilor nobiliare era nevoie de o listd a
nobililor. Din ordinul lui A. Bahmetev, dupa cum sustine F. Wighel in memoriile sale,
a fost creatd o comisie numeroasd care trebuia sa cerceteze actele de noblete
prezentate de boieri. Comisia a existat doar 24 de ore si deoarece dispunea de un ordin
secret de a nu fi prea exigenta 1n procesul de cercetare a actelor de noblete, aceasta a
confirmat titlul nobiliar numai pentru vreo 260 de familii*. Conform altor date,
publicate de Ioan Halippa in 1907, in aceasta lista au fost inscrisi 145 de nobili
pamanteni#’. Ulterior, A.N. Bahmetev, intr-o comunicare oficiald, referindu-se la
procedeul de alcdtuire a respectivei liste, sustine ca deputatii alesi de citre nobili
trebuiau sa alcatuiasca o lista ,,in baza informatiilor de care ei dispun, pana se va da o
noud dispozitie in acest sens™®. Anume din acest motiv rezidentul plenipotentiar cere
crearea unei comisii care urma sa cerceteze nobletea boierilor. Ca rezultat, in 1821
imparatul Alexandru I aproba Regulamentul cu privire la confirmarea calitatii de
nobil conform rangurilor i privilegiilor moldovenesti, de care urma sa se conduca
comisia ce avea sa fie instituitd. Comisia a fost prezidatd de catre Guvernatorul
Plenipotentiar al Regiunii Basarabiei, locotenent-generalul Inzov; aceasta avea in
componenta maresalul regional al nobilimii si 12 dintre cele mai nobile persoane
cunoscute in regiune. Aceastd comisie a recunoscut rangul de noblete pentru 189 de
familii, numar care in procesul de redactare a Cdrtii Genealogice a neamurilor nobile
din Basarabia® a fost redus in anul 1824 la 102 familii.

Astfel, odata cu instituirea comisiei, reprezentantilor clasei nobiliare din
Basarabia le-a fost prezentata lista actelor in baza carora urma s le fie confirmat titlul
de nobil®. La baza confirmirii erau puse doud documente. in baza Hrisovului lui

44 Postarencu 2013: 66.

45 Veran 1818: 24.

46 Burems 1892: 13.

47 Postarencu 2013: 69.

“8 Postarencu 2013: 71.

49 A se vedea detaliat: ANRM, F. 88, inv. 2, d. 290; Elita 2014: 27-66.

%0 Actele in baza cirora se confirma nobletea a se vedea detaliat: Bezviconi 1940: 12-18.
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Constantin Mavrocordat din 1734 erau recunoscuti ca nobili toti acei care au primit
rangul moldovenesc de la vel Logofat pana la treti Logofar®:. Al doilea document -
care in viziunea noastra era mult mai important decat primul - este Hrisovul despre
drepturile, libertatile si privilegiile dvorenimii, acordat la 21 aprilie 1785, de
imparateasa Ecaterina a 1I-a, facandu-se in special referire la articolul 92, in care
erau enumerate documentele ce ficeau dovada incontestabild a nobletei®?.

Astfel, practic incepand cu anul 1821 si pe parcursul secolului al X1X-lea—
inceputul secolului al XX-lea, reprezentantii nobilimii basarabene au fost nevoiti sa-
si confirme si reconfirme in permanenta nobletea. Acest proces a fost mult mai dificil
pentru reprezentantii vechii boierimi, pentru ca administratia tarista sustinea in special
nobilimea noua, alogend, care prezenta dovezi in baza Hrisovului Imparatesei
Ecaterina a Il-a si nu a documentelor moldovenesti. Fapt pe care il vom argumenta
prin studierea procesului de confirmare a nobletei unor familii din Basarabia. De fapt,
fiecare nobil care este inclus in Cartea Genealogica a neamurilor nobile din
Basarabia are un dosar depozitat in Fondul Adunirii Deputatilor Nobilimii®,
Neavand ca scop studierea in totalitate a acestor dosare®*, vom analiza doar cele mai
reprezentative, pentru a scoate in evidenta directiile prioritare ale politicii imperiale
ruse promovate, pe parcursul anilor, in ce priveste confirmarea nobletei, dupa 1821,
pe teritoriul dintre Prut si Nistru.

°1 Lista rangurilor moldovenesti, care acordau dreptul la demnitate de nobilime, de la vel Logofat
pana la treti Logofat: vel Logafat, vel Vornic, Vistiernic, Hatman, Postelnic, Camaras, Aga, Ban,
Comis, Caminar, Paharnic, Serdar, Stolnic, Armas, Medelnice, Clucer, Sluger, Pitar, Jitnicer,
Satrar, vtori Logofat, vtori Postelnic, treti Logafat. A se vedea detaliat: Bezviconi 1940: 17-18.

52 Conform articolului 92, printre documentele de confirmare a nobletei se numirau: 1. Diplomele
pentru demnitate de noblete acordate de administratia imperiala; 2. Blazoanele acordade de
Impirat; 3. Diplomele pentru rangurile prin care se conferd nobletea; 4. Actele confirmatoare ci
persoana a fost decorata cu un Ordin Cavaleresc Rusesc; 5. Dovezi prin diplome acordate sau de
lauda; 6. Ordinele de improprietarire cu pamant sau sate; 7. Actele care confirma primirea mosiilor
pentru serviciul nobilimii; 8. Ordinele sau diplomele despre acordarea mosiilor; 9. Ordinele sau
diplomele pentru satele sau mosiile conferite, chiar daca acestea ar fi iesit din stdpanirea neamului.
10. Ordinele si hrisoavele date unui nobil pentru ambasadd, solie sau alta trimitere; 11. Dovezi ca
stramosii au indeplinit un serviciu corespunzator unui rang de nobil; 12. Dovezi ca tatal si bunicul
au dus un mod de viata, au avut un serviciu corespunzator statutului de nobil, fapt confirmat printr-
un certificat semnat de 12 nobili, despre a caror noblete nu exista nicio indoiald; 13. Actele de
cumpdrare, de ipoteca si testamentele privitoare la averea nobililor; 13. Dovezi ¢ tatal si bunicul
au stapanit sate etc. A se vedea detaliat: [IC3PH, co6p. I, T. XXII, 1785, Ne 16187, CII6., 1830,
c. 354-358.

53 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 304, 308, 311, 317, 318, 323, 330, 343, 352, 355, 358, 368, 386, 387, 395,
399, 421, 425, 427 etc.

54 Despre procesul de confirmare a nobletei in Basarabia a se vedea: Postarencu 2010: 25-36;
Postarencu 2013: 112-118; Tomulet, 2013: 104-141; Gherasim 2011: 84-88; Gherasim 2013: 119-
134; Gherasim 2014a: 231-249.
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De fapt, trebuie si mentionam ca, la inceput, procesul de confirmare a
nobletei era mult mai simplu, dat fiind faptul ca administratia tarista dorea sa-si creeze
in noua regiune o baza sociala in persoana boierilor basarabeni. Vom lua ca exemplu
in acest sens reprezentantii familiei de nobili Leonard®. Pavel Dimitrie Leonard si
copiilor acestuia nobletea le-a fost confirmata de cétre comisia din 1821, fiind inclusi
in Partea I a Cartii Genealogice a neamurilor nobile. Ca argument de confirmare a
nobletei a servit certificatul eliberat de Divanul Principatului Moldova la 15 ianuarie
1814, prin care se confirma cd Dumitru Leonard, tatal si bunelul actualilor petitionari,
este fiul vatafului Gheorghe Leonard si nepotul satrarului Leonard, care a venit in
Moldova impreuna cu domnul Gheorghe Ghica din Constantinopol. Satrarul Leonard
ce atesta ca neamul Leonarzilor, atat pe linie materna, cat si pe linie paterna, se trage
din familii vechi aristocratice®. Veridicitatea documentului este confirmata in 1814
de reprezentantii marilor boieri si de Departamentul Afacerilor Externe din
Principatul Moldovei®’. Ulterior, la 2 noiembrie 1825, la Comisia pentru examinarea
nobletei a fost depusa o cerere de catre reprezentantii celeilalte ramuri a familiei
Leonard — Costache (36 ani), Nicolae (27 ani) si Vasile (22 ani), fiii lui Chiriac
Leonard — prin care acestia cer sa le fie confirmat titlul nobiliar pentru ca tatal lor a
detinut rang boieresc in Tara Moldovei®®. Drept argument al nobletei lor petitionarii
au prezentat mai multe documente. In primul rand, certificatul eliberat de Divanul
Principatului Moldova la 15 octombrie 1815, confirmat de domnul Scarlat Alexandru
Callimachi, care adeverea provenienta nobiliard a serdarului Panaite Leonard, vel-
stolnicului Costache Leonard si a fratelui sau Nicolae Leonard, fii pitarului Chiriac
Leonard®. La dosar au fost anexate alte doud dispozitii care confirmau detinerea
titlului boieresc de pitar®. Concomitent, reprezentantii Leonarzilor prezintd lista
intocmitd 1n 1806, pe timpul domniei voievodului Moruzi, care include persoanele
scutite de impozite, drept motiv fiind invocata apartenenta lor la categoriile
privilegiate ale populatiei. In aceast lista fiind indicat si Chiriac Leonard, vel pitar®.
Cererea si documentele prezentate au fost studiate de catre Adunarea Deputatilor
Nobilimii din Basarabia, care in baza actelor evidentiate supra a hotarat confirmarea

5 Analizind documentele prezentate de reprezentatii Leonarzilor pentru confirmarea nobletei,
putem constata ca la inceputul secolului al XIX-lea in Basarabia erau doua ramificatii ale familiei
Leonard: cea descendenta de la Chiriac Dimitrie Leonard si cea reprezentatd de Pavel Dimitrie
Leonard si copiii acestuia.

% ANRM, F. 88, inv. 2, d. 608, f. 3.

57 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 608, f. 4.

%8 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 1.

% ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 9, 9 verso, 120.

80 Continutul dispozitiilor a se vedea detaliat: ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 40, f. 117, 119.

81 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 40 verso.
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titlului nobiliar lui Costache, Nicolae si Vasile Leonard si includerea acestora in
Partea | a Cdrtii Genealogice a neamurilor nobiliare din Basarabia®?.

Astfel, in anii *20-30 ai secolului al X1X-lea procesul de confirmare a nobletei
avea un parcurs mai usor, pentru ¢ scopul administratiei tariste a fost de a crea o elita
supranagionald, pentru a putea integra si conduce diferitele popoare aflate in
stdpanirea sa®,

Tendinta de a-si confirma nobletea si problemele intdlnite in acest sens sunt
descrise de nobili si in memoriile, lucrarile lor artistice etc. De exemplu, Teodor
Varnav sustine in autobiografia sa ca fiind in Moldova a trecut pe la Suceava, satul
Petiea, pentru a aduna documentele confirmatoare a nobletei: ,,mi-a dat adeverinta
(...) al cui fiu sunt, cine a fost parintele meu si din ce neam se trag, cum si alte
documenturi si gramoti de la domnii stapanitori a Moldaviei, date in feliuri de vremi
bunului meu jicniceriului Sandul Varnav, mosului meu cluceriului Dimitrie Varnav
si strimosului meu stolnicul Teodor Varnav™®. Toate documentele obtinute au fost
intarite, dupa cum prevedea legislatia despre confirmarea nobletei existentd in
Basarabia, la ispravnicia tinutului Sucevei si de Divanul Moldovei, ,,caci impreuna cu
mosii paharnicul Varnav si Costache Chirus (...) au mers pe la toti aceia si li-au aratat
ca sunt fiul lui Costachi Vérnav, (...) fara vreo deosebita vozrdjanie au incredintat si
intdrit pomenita mai sus adeverintd, addogand (...) ca eu sunt curgator din acest
Varnivesc neam de boieri”®,

Totodata, trebuie sd constatam ca politica promovata de administratia tarista
era una nesigura si avea tendinta de a crea o elita devotata Imperiului, ceea ce a permis
incadrarea multor persoane fard noblete in randurile acestei categorii sociale. Ca
rezultat, in scopul confirmarii titlului nobiliar si incadrarii in randurile nobilimii din
Basarabia, o parte din ,,nobili” a falsificat documentele despre provenienta sa, titlurile
detinute pentru a fi inscrisd in aceastd categorie sociala privilegiata. Mai ales ca la
inceputul secolului al XIX-lea in Principatele Romane titlurile de boierie nu mai erau
date in dependenta de dregatorie, ci puteau fi dobandite cu usurinta, inclusiv prin
darea de mita®. Procesul de falsificare a actelor confirmatoare a nobletei se
raspandeste si mai mult in teritoriul dintre Prut si Nistru dupa 1812. Astfel, o serie de
reprezentanti ai diferitelor categorii sociale pentru o ,,mulfumire” obtineau hrisoave
de boierie de la voievodul mazilit loan Sturdza sau de la ,,mesterul” Holodnicov, care
sub domnia lui Grigore Ghica falsifica actele de harazire a caftanului boieresc. Ca

62 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 149, 149 verso.

83 Hosking 2001: 39.

64 Varnav 2007: 67.

8 Varnav 2007: 67-68.

8 Despre procesul obtinerii titlului de boier la inceputul secolului al XIX-lea a se vedea detaliat:
Xenopol: 153-154.
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rezultat, in Basarabia de dupa 1812 apéareau mereu hrisoave noi si ,,stramosi” ilustri:
,»COpiii” erau mai in varsta decat ,,parintii”, iar gradele boierilor se harazeau ,,boierilor
in varsta de 3-5 ani sau chiar de la nastere”®’. Aceasti situatie este descrisi si de vice-
guvernatorul Wighel, care sustine ca, pe langa cele 7 sau 8 familii de nobili care
provin de la boieri moldoveni, sunt in jur de 80 de persoane care au realizat serviciul
in razboaiele ruso-turce, au primit diverse ranguri, cinuri, in baza carora li-a fost
confirmat titlul nobiliar®. Cici restul de boiernasi - antreprenori si spioni - si-au
alcatuit prin diverse mijloace averi fabuloase in timpul razboiului cu turcii, apoi si-au
cerut de la rusi (darnici in harazirea de grade moldovenesti) diferite ranguri si, in
sfarsit, folosindu-se de Pacea din Bucuresti (termenul de 18 luni acordat pentru
lichidarea avutului si asezarea pe o parte sau alta a Prutului) s-au stabilit definit in
Basarabia, unde pentru sume neinsemnate si-au dobandit latifundii de la boierii ramasi
in vechea Moldova®. In aceasta ordine de idei trebuie si constatim ca, pe langa faptul
cd nobilii prezentau documente false, din anii *30-’40 ai secolului al XIX-lea ei insisi
au inceput sa elibereze documente false in numele Adunarii Deputatilor Nobilimii.
Un astfel de caz a ajuns in atentia Procurorului din judetul Orhei in anul 1841.
Conform informatiei prezentate de acesta, Constantin Popovschi, locuitorul satului
Chiperceni, nu numai ca se identifica ilegal ca nobil, dar si elibera adeverinte false in
numele Adunarii Deputatilor Nobilimii, prin care confirma nobletea diferitelor
persoane. Pentru o recompensa baneasca, pseudo nobilul a eliberat intre anii 1834-
1838 sase adeverinte false, dupa cum urmeaza: Gheorghe, Stefan si Andrei Galuscov;
Vasile si Zaharia Bulat; Constantin si Vasile Trelev; Vasile Stamati; lon Antoci si
fiilor preotului din tArgusorul Rezina — Petrache si Maxim Onofrei®.

Astfel, persoane care pana la 1812 nu beneficiau de drepturi si privilegii
specifice nobilimii s-au incadrat in noua nobilime din Basarabia. Mai ales ca o asa
modalitate de incadrare era acceptatd de administratia taristd, caci aceasta ,,nobilime
noud” era cea care sustinea politica imperiald, pentru ca ii acordase drepturi, privilegii
si, in general, un statut in societatea basarabeana. Iordache Varfolomeu, fruntas vestit
din Basarabia, este un exemplu elocvent in acest sens. Plin de vanitatea parvenitului
imbogatit, el s-a inconjurat cu luxul pretentios care trebuia sa-i asigure, printr-o larga
ospitalitate, prietenia si sprijinul noii stapaniri, 1asand uitarii trecutul sau prea dubios.
De la ciubucciu pe scaricica butcii printului Moruzi, Varfolomeu ajunge sa obtina la
inceput gradul boieresc de clucer, apoi in schimbul unei multumiri lui Scarlat
Callimachi obtine gradul boieresc de vel-serdar si, temandu-se de rizbunarea

67 Bezviconi 1936: 2-3.

68 Buress 1892: 4.

59 Bezviconi 1939: 19.

O ANRM, F. 924, d.5, inv. 1, f. 1. 1 verso, 2.
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turceasca, se hotaraste sa se aseze in partile dintre Prut si Nistru asigurandu-si averea
sub paviza ruseasca’.

Mentinerea sub control a nobilimii din Imperiu este dovedita si prin faptul ca
aceasta trebuia sid-si confirme nobletea in repetate randuri, iar deciziile luate de
Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia erau supuse unui proces de revizuire.
Acest proces este unul din cele mai puternice contraargumente aduse istoriografiei
tariste, care sustinea ca dacd pana la anexare dreptul la noblete nu se transmitea prin
ereditate, atunci dupa 1818 boierii din Basarabia au obtinut acest drept. Cum ramane
atunci cu faptul ca si copiii, si nepotii, si stranepotii celor recunoscuti la 1821 ca nobili
au trebuit pe parcursul intregului secol al XIX-lea sa-si confirme si reconfirme
nobletea?

In anul 1834, in baza deciziei Senatului Guvernant din 30 mai, in Basarabia
a fost instituita Comisia pentru revizuirea deciziilor Adunarii Deputatilor Nobilimii
din Basarabia’, alcatuitd din doi membri din partea nobilimii si unul din partea
Guvernului, sub presedintia presedintelui Judecatoriei de Constiinta din Basarabia
C.l. Botezatu™. La 17 ianuarie 1839 Senatul Guvernant a emis o lege care confirma
cooptarea in Comisia pentru revizuirea actiunilor Adunarii Deputatilor Nobilimii din
Basarabia si in cea din Moghiliov a cate un traducator si a cite un membru din partea
Coroanei 1n guberniile Kiev, Podolia si Volania, precum si aplicarea in Basarabia a
legii din 18 decembrie 18364, care prevedea regulile si masurile de urgentare a
reviziei hotérarilor Adundrii Deputatilor Nobilimii™. Revizuirea hotararilor luate de
catre Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia a fost pusa in aplicare. De
exemplu, numai in anul 1840 Comisia a revazut actele de confirmare a nobletei
familiilor Botan, Orés, Russo, Paleolog, Urbanovici, Solomon, Codreanu, Dimitriu,
Machedon, Tomulet, Strajescu, Botezatu, Dracon, Varzari, Deleanu, Cazimir,
Stroescu, Gusti, Hariton, Juravschi, Revencu, Stamati, Dangu, Rosca, Nestor,
Afanasii Scordeli, Botezatu, Popovschi, Asnas, Prohnitchi, Juravschi, Dodon,
Bacinschi, Varlanesti, Baranovschi, Duca, Cassian, Lazo, Stamati, Bogdan, Meleghi,
Casso’® etc.

1 Bezviconi 1947: 67.

2 Despre activitatea Comisiei pentru revizuirea deciziilor Adunirii Deputatilor Nobilimii din
Basarabia a se vedea detaliat: Moposaun 2012: 161-168.

8 Kpynenckuii 1912, 20. Despre activitatea Comisiei pentru revizuirea deciziilor Adunirilor
Deputatilor Nobilimii din Basarabia a se vedea detaliat: Tomulef 2014: 199.

4 Despre includerea in Comisia de revizuire a activititii Adunirii Deputatilor Nobilimii a cate un
membru de la Coroand si a céte un traducator in guberniile Kiev, Podolia si Volania a se vedea
detaliat: TIC3PU, co6p. II, . XII, 1837, Ne 9912, CTI6., 1838, c. 68-69.

S TIC3PU, cobp. 11, 1. XIV, 1839, Ne 11940, CII6., 1840, c. 65.

8 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 997, partea | si a ll-a; ANRM, F. 88, inv. 1, d. 998, partea | si a ll-a.
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Rezultatele activitatii Comisiei confirma cd multe persoane carora Adunarea
Deputatilor Nobilimii le-a recunoscut titlul de nobil au fost excluse din Cartea
Genealogica a Neamurilor nobiliare din Basarabia, iar aceasta din cauza interpretarii
eronate de catre membrii acestui organ a dreptului persoanelor respective la noblete
sau din cauza caracterului dubios al documentelor prezentate la 1821 pentru obtinerea
titlului de nobil, fie din cauza neprezentirii la timp a actelor necesare’’. De exemplu,
in raportul prezentat de catre Comisia de revizuire a deciziilor Adunarii Deputatilor
Nobilimii din Basarabia din 12 iunie 1840, sub nr. 83 se constata ca pentru Panainte
Dioghenidi, care in 1826 a fost recunoscut de Adunarea Deputatilor Nobilimii ca
nobil, s documentele prezentate nu confirmi trecerea in serviciul Statului Rus’®,

Totusi, din considerentul cd in Basarabia ar fi existat multi nobili care si-au
confirmat nobletea prezentand acte false sau in baza vechilor documente
moldovenesti, la 29 ianuarie 1845 administratia tarista a adoptat o noua lege care se
referea la confirmarea Cartii Genealogice a neamurilor nobile din Basarabia. Prin
aceasta lege erau declarate valabile toate hotararile despre confirmarea nobletei
aprobate de Departamentul de Heraldica pana se realiza o revizie a documentelor.
Exceptie faceau 42 de familii de nobili din Basarabia, care erau inscrise in Cartea
Genealogica dar nu prezentasera la Departamentul de Heraldica documentele in baza
carora membrii lor au fost recunoscuti ca nobili, fie prezentasera drept argument
pentru confirmare numai faptul ca sunt inscrisi in Cartea Vistieriei din 1806 a
Principatului Moldova. Conform aceleiasi legi, acestor nobili li s-a acordat un termen
de 2 ani pentru a prezenta documentele necesare. Totodatd, legea confirma ca
locuitorilor Basarabiei li se adevereste nobletea in baza Hrisovului de Stat din 1734,
precum si a documentelor emise de domnitorii Principatului Moldova ori de Divan, a
hotararilor judecatoresti, a documentelor ce confirma dreptul de proprietate asupra
mosiilor si asupra taranilor scutelnici de pe ele pe care persoana il avea pana la
anexarea Basarabiei la Imperiul Rus, cu mentiunea ca aceste documente vor fi valabile
numai daca va fi indicat rangul detinut de proprietar ori dacad existd date despre
provenienta nobiliara a neamului. Pentru confirmarea nobletei se cerea si prezentarea
certificatului de nastere. In cazul in care nobilii nu dispuneau de acest act, se accepta
si prezentarea unor certificate veridice de la Divan. Totusi, pentru cei nascuti dupa
anexarea provinciei se insista asupra prezentarii certificatelor de nastere. Pornind de
la aceste prevederi, Adunarea Deputatilor Nobilimii urma sa inceapa revizuirea
dosarelor de noblete confirmate atat de Comisia din 1821, cat si de Adunarea
Deputatilor Nobilimii in perioada anilor 1821-1845"°, Aceasti lege a dus la revizuirea

" Tomulet 2014: 199.
8 ANRM, F. 88, inv.2, d.365, f. 20, 20 verso.
79 [IC3PU, cobp. 11, T. XX, 1845, Ne 18678, CII6., 1846, c. 150-151.
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titlului de nobil (noblete) tuturor nobililor inclusi in Cartea Genealogica a neamurilor
nobile din Basarabia, care pentru unii reprezentanti s-a soldat cu necesitatea de a
prezenta noi documente doveditoare a nobletei, altii in general fiind lipsiti de titlul
nobiliar. In acest context vom aduce doar un singur exemplu, revenind la familia
Leonarzilor. In conformitate cu noua lege din 29 ianuarie 1845, examinand dosarul
familiei Leonard Departamentul de Heraldica a hotarat ca documentele prezentate nu
sunt suficiente pentru confirmarea titlului nobiliar. Din acest considerent a refuzat sa
confirme hotararea Adunarii Nobilimii Deputatilor din Basarabia care recunoscuse
nobletea reprezentantilor familiei Leonard inca in 1826. Dosarul a fost intors in 1848
Adundrii Nobilimii Deputatilor din Basarabia®. Ca argument al deciziei
Departamentului de Heraldica despre nerecunoasterea nobletei neamului Leonard a
fost adus faptul ca, pe langa certificatul prezentat de Divanul Principatului Moldova
din 15 octombrie 1814 care confirma rangurile boieresti detinute de reprezentantii
familiei Leonard si provenienta nobiliara a acestora, in conformitate cu legea din 1845
mai era nevoie si de alte documente doveditoare ale nobletei®. Din aceste
considerente, la 23 decembrie 1862 Vasile Leonard a depus o noua cerere Adunarii
Nobilimii Deputatilor din Basarabia prin care aduce la cunostinti ca, desi el a fost
recunoscut ca nobil al regiunii Basarabia, fiii sai Chiriac si Nicolae nu detineau acest
titlul, considerent din care roaga ca urmasii sai sa fie recunoscuti ca nobili ai regiunii
Basarabia, in care scop prezintd documentele necesare®2, Unul dintre documente este
hotararea Adunarii Deputatilor Nobilimii din Basarabia din 1 aprilie 1826 prin care
stolnicul Costache, functionar de clasa a XIV-a, Nicolae si Vasile, fiii pitarului
Chiriac Leonard sunt introdusi in Partea I a Cdartii Genealogice a neamurilor nobile
din Basarabia®. A fost prezentat si formularul de serviciu, din care rezultd cd pe
parcursul serviciului Vasile Leonard a dat dovada de devotament si supusenie tarii,
fiind decorat pentru aceasta cu ordinul Sfanta Ana de gradul 1V3. La dosar erau
anexate si certificatele de nastere ale fiilor sai, eliberate la 2 noiembrie 1850 de citre
Consistoriul Duhovnicesc din Chisinau. Conform acestor certificate, constatam ca la
1 decembrie 1837 in familia proprietarului Vasile Leonard si a sotiei sale Elena s-a
nascut fiul Nicolae®®, iar la 4 noiembrie 1838 fiul Chiriac®. Cererea lui Vasile
Leonard si documentele prezentate pentru confirmarea nobletei au fost examinate de
Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia la 12 noiembrie 1863. In urma analizei

80 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 17.
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documentelor mentionate, conform deciziei Adundrii S-a stabilit cd deoarece lui
Costache, Nicolae si Vasile Leonard le-a fost recunoscut titlul de nobil si ei au fost
inclusi in Cartea Genealogicd a neamurilor nobile din Basarabia, atunci si fiilor
Vasile, Chiril si Nicolae si le fie confirmata nobletea, fiind inclusi in Partea a II-a a
Carfii®’. Insa Departamentul de Heraldica, examinand la 21 februarie 1864 raportul
Adunirii Deputatilor Nobilimii din Basarabia din 12 noiembrie 1863, a refuzat sa
confirme titlul de nobil pentru Nicolae si Chiriac Leonard, invocand drept motiv
faptul ca in dosarul prezentat sunt documente care confirmd cd Vasile Leonard
provine din randul nobililor greci, dar ca nu este prezentat certificatul care sa confirme
cd acesta si fiii sdi au trecut in serviciul si supusenia Rusiei®®. Desi la 15 martie 1867
Vasile Leonard este informat ca trebuie sa prezinte documentul care sa certifice faptul
ca el si fiii sai au trecut in serviciul Rusiei (in caz de neprezentare cererea lor despre
confirmarea nobletei fiind respinsd®), acesta refuza motivand cd faptul rezulta
implicit din ordinul de demisie emis pe numele lui si din formularul de serviciu anexat
la dosar®®. Un alt reprezentat al familiei Leonard care a manifestat dorinta si-si
confirme nobletea a fost Nicolae Chiriac Leonard. Acesta a depus o cererea pe humele
Adunarii Deputatilor Nobilimii din Basarabia la 18 noiembrie 1863, prin care cerea
si-i fie confirmat titlul de nobil®’. Drept argument Nicolae Leonard prezintd
formularul de serviciu, din care reiese ca pe parcursul anilor a ocupat diverse functii
in administratia imperiald, manifestind supusenie si devotament, obtinand diferite
titluri. La fel, pentru a confirma ca intr-adevar apartine familiei de nobili Leonard,
Nicolae prezinta certificatul de nastere eliberat la 12 august 1854 de catre Consistoriul
Duhovnicesc din Chisinau, care adeverea ca la 26 aprilie 1843 in familia
proprietarului Nicolae si a sotiei sale Maria s-a nascut fiul Chiriac®2. in scopul
confirmarii nobletei sale petitionarul a prezentat si certificatul emis de catre maresalul
judetean al nobilimii din judetul Soroca, in care se atesta ca ,,Chiriac Leonard este
intr-adevar fiul lui Nicolae Leonard, care a fost recunoscut ca nobil al regiunii
Basarabia, si ca Chiriac duce un mod de viatd decent, insd nu este inscris in randul
nobililor™®, Examindnd la 10 mai 1871 aceste documente, Departamentul de
Heraldica a refuzat insa sa-i confirme titlul de nobil lui Chiriac Nicolae Leonard.
Motivul invocat era ca toate documentele prezentate din Principatul Moldova pentru
confirmarea nobletei nu erau autentificate de Consulatul Imperiului Rus de la lasi sau
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de Ministerul Afacerilor Externe®. In situatia creatd, Adunarea Deputatilor Nobilimii
a intervenit la Consulatul Rus de la lasi cu rugamintea ca acesta sa confirme
documentele eliberate de autoritétile din Principatul Moldova ce vizeaza provenienta
nobiliara a reprezentantilor familiei Leonard. Raspunsul de la Consulatul Rus din lasi
a fost emis la 17 iulie 1871, prin care Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia
era informata ca documentele prezentate de Nicolae Chiriac Leonard au semnaturi
neclare si nu pot fi descifrate, de aceea ele nu pot fi autentificate. In acelasi rand, dat
fiind ca aceste documente sunt administrative si nu au caracter de acte civile sau
judecatoresti, nu pot fi identificate nici copiile lor in arhivele statului Moldova.
Reprezentantii Consulatului recomanda ca Nicolae Leonard sa depuna cerere pentru
a-i fi eliberate noi acte, dupa care acestea vor fi autentificate®.

Constatam ca procesul de reconfirmare a nobletei dupa adoptarea legii din
1845 era mai complicat, in special pentru familiile vechi boieresti pentru care insasi
prezentarea documentelor doveditoare era un proces anevoios. De multe ori el se
dovedea a fi imposibil, pentru ca in Principatul Moldova in timpul numeroaselor
razboaie foarte multe acte au fost distruse. Totodatd, sustinem ideea ca procesul de
reconfirmare a nobletei decurgea mai greu pentru ca incepand cu anii *50-’60 ai
secolului al X1X-lea apare o grupare a nobilimii basarabene care se implica intr-0
miscare nationald pasiva, realizand actiuni de promovare a limbii romane®, cerand
pastrarea legislatiei autohtone®, deschiderea tipografiei si editarea ziarelor in limba
romani® etc., miscare din care, de fapt, ficeau parte si fratii Leonard.

O alta caracteristica a politicii de confirmare a titlurilor nobiliare in Basarabia
este ca administratia tarista aloca o0 atentie deosebitd incadrarii alogenilor in randul
nobilimii. Politica imperiala fata de noile teritorii si popoare de la periferii a fost pusa
in discutie si de carturarul si diplomatul Alexandru Sturdza, fiul primului guvernator
al Basarabiei, intr-o carte finalizata la 1853 (Notions sur la Russie/ Men¢iuni despre
Rusia). ,,Ne pare rau — mentiona Alexandru Sturdza, — ca in zilele noastre Rusia a
ajuns la momentul critic (...) a centraliza, a rusifica, a sterge din ce in ce mai mult
toate nuantele locale, acesta este astizi scopul principal ce preocupa puterea”®. in
aceeasi lucrare Alexandru Sturdza atrdgea atentia asupra amplitudinii masurilor de
colonizare si schimbare a compozitiei sociale si demografice in tara sa de bastina:
,,Rusii din interiorul Imperiului si 0 multime de strdini de toate natiile curg puhoi si

% ANRM, F. 88, inv. 2, d. 323, f. 88, 88 verso.
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fara incetare spre Basarabia™'®, Faptul cd procesul descris de Alexandru Sturdza a
fost pus in aplicare si la nivelul nobilimii este dovedit de multitudinea de dosare
prezente si depozitate in Fondul Adunarii Deputatilor Nobilimii din Basarabia al
Arhivei Nationale a Republicii Moldova, care se refera la reprezentantii functionarilor
rusi, ai sleahtei poloneze si ai altor alogeni*®* care au prezentat documente doveditoare
de confirmare a nobletei: Petrasevski, Borsevski, Brodescu, Soltovski, Celinski,
Berezovski, Afanasi, Cernesevski, Prohnitki, Mihnevici, Eitner, von Metlercamf
etc. 12

Un exemplu elocvent in acest sens ar fi confirmarea titlului de nobil de catre
reprezentantii sleahtei poloneze. La inceput acest proces a decurs destul de anevoios.
Faptul ca procesul confirmarii decurgea lent este reflectat in procesele-verbale ale
sedintelor Adunarii Deputatilor Nobilimii din Basarabia. De exemplu, la 18 aprilie
1825 Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia, prezidata de maresalul regional
al nobilimii lon Constantin Basota si in prezenta deputatilor nobilul lon Capallo,
serdarul Teodor Macérescu, serdarul Pavel Macarescu, clucerul Anton Burda, nobilul
lordache Feodosiu, a pus in discutie plangerea sleahtei poloneze din Chisindu. Din
cauza ca nu le era recunoscuta nobletea, acestia erau nevoiti sa achite impozite, insa
ei au venit in Basarabia cu stirea administratiei imperiale, fiind in cautarea unui
refugiu asigurat. De aceea, s-a hotarat ca reprezentantii sleahtei trebuie sa prezinte
certificate eliberate de acelasi organ — Adunarea Nobilimii — insa din alte gubernii ale
Imperiului Rus, prin care sa se adevereasca ca ei sau stramosii lor intr-adevar au fost
confirmati in titlul nobiliar'®®. O altd problemd consta in faptul ci documentele
prezentate de sleahta poloneza erau scrise in limba poloneza. La 4 decembrie 1825
Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia, prezidata de maresalul regional al
nobilimii lon Basotd, a studiat adresarea Serviciului Economic de Stat. Acesta
informeaza ca in scopul realizarii inventarierii documentelor sleahtei poloneze a
depus trei cereri —din 1 iulie 1825, din 13 august 1825 si din 3 septembrie 1825, prin
care cere Adunarii Nobilimii sd-i trimitd un traducator, fiindcad documentele sunt
scrise in limba polonezd, iar organul nobilimii nu dispune de asa persoand®.
Problema a ramas insa nerezolvatd. Ulterior, la 20 decembrie 1826 Adunarea
Deputatilor Nobilimii din Basarabia, prezidata de acelasi lon Basota si in prezenta
deputatilor lon Capallo, Constantin Razu si lordache Fedosiu (acesti doi din urma

100 popa 2012: 92.

101 Procesul de confirmare a alogenilor in rAndul nobilimii din Basarabia a se vedea detaliat:
Bacalov 2013, 139-145; Bacalov 2015 : 156-210; Gherasim 2014b: 12-14; Gherasim 2015: 110-
116.
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nobili), a pus din nou in discutie intrebarea referitoare la sleahta poloneza. Problema
era ca in ultimii ani fuseserd depuse foarte multe dosare cu referire la confirmarea
nobletei diferitelor reprezentanti ai nobilimii alogene. Insa documentele din multe
dosare erau eliberate cu foarte mult timp in urma, in unele cazuri nefiind indicate
privilegiile acordate nobililor prin Hrisovul din 1785 emis de Ecaterina a ll-a. In baza
celor analizate, Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia a hotarat sa fie
intocmita lista acestor persoane care sa fie prezentatd Adunarii Nobilimii din Podolia,
iar aceasta sa confirme daca persoanele respective detin cu adevarat titlurile indicate
si dacd au fost confirmate in rindul nobilimii din gubernia Podolia'®. Astfel, numarul
mare al reprezentantilor sleahtei poloneze din Imperiul Rus, precum si neclaritatea
privind drepturile si obligatiile detinute de acestia, dar si faptul cd pana la
recunoasterea nobletei sleahta trebuia sa faca serviciul militar si sa achite impozite
pentru proprietatile funciare detinute, a atras atentia administratiei imperiale si, ca
rezultat, au fost aprobate un sir de legi care reglementau incadrarea strainilor in randul
nobilimii ruse. Conform legii din 1831, odatd cu confirmarea titlului nobiliar
reprezentantilor sleahtei de catre Departamentul Heraldic, acestora le erau
recunoscute toate drepturile si privilegiile pe care le detinea si dvorenimea rusa, iar in
toate documentele (acte publice sau judecatoresti) acestia urmau sa fie identificati cu
numele de nobili si nu de sleahtd. Reprezentantii sleahtei carora nu le-a fost
recunoscutd nobletea erau Tmpértiti in doua categorii — sleahta rurala si sleahta
orageneasca. Pentru a nu se confunda aceste doua categorii, reprezentantii sleahtei
care n-au fost confirmati in rangul nobiliar si locuiau la sate erau numiti odnodvorti,
iar cei de la oras — cetareni'®, fapt confirmat prin legea din 11 noiembrie 1832 —
Despre impartirea fostilor sleahtici in 3 categorii. Conform celor doud legi, sleahta
de pe teritoriul Imperiului Rus era impartita in 3 categorii. Prima categorie era
formata din nobili confirmati de Adunarea Deputatilor Nobilimii sau neconfirmati,
dar care detin proprietati funciare populate si tarani fard de pamant. Acestia
beneficiaza de privilegii specifice dvorenimii: nu achita niciun impozit si nu sunt
supusi militari. A doua categorie este alcatuita din nobili confirmati doar de Adunarea
Deputatilor Nobilimii, dar care nu detin proprietati imobiliare. Acestia erau eliberati
de orice obligatie pani la studierea dosarelor de citre Departamentul Heraldic. /n
ultima categorie erau incadrati reprezentantii sleahtei cidrora care nu le-a fost
confirmata nobletea si nu detineau proprietati imobiliare. Acestia urmeaza sa achite

impozite si sa indeplineasca serviciul militar'®’,
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Adoptarea acestor legi’® a avut un impact direct si pentru nobilimea din
Basarabia, astfel incat numarul gleahtei care si-a confirmat nobletea a crescut pe
parcursul anilor. De exemplu, in 1837, Dimitriu, maresalul regional al nobilimii, a
inaintat in Consiliul Regional al Basarabiei o listd de 57 de familii de aristocrati
polonezi, cerand recunoasterea drepturilor lor nobiliare. Dintre acestea au fost
recunoscute si incluse in Cartea Genealogica a neamurilor nobile din Basarabia
urmatoarele familii: Urbanovici, Delimorkov, Osetki, Gurski, Lazo, Nedzelinski,
Coliski, Pragnitki si altele'®. Celorlalte familii le-au fost recunoscute dreptul si
privilegiile de care beneficiau nobilii rusi. Dintre aceste familii putem mentiona:
Tolmacevski, Ilinitki, Bacinski, Cerneavski, Popovski, Levitki, Zinkevici, Bercovi,
Radulov, Petrasevski, Juravski'” etc.

Reprezentantilor sleahtei le era recunoscuta foarte repede nobletea. Analizand
dosarele depuse de sleahta poloneza, observim ca reprezentantilor acesteia li se
confirma titlul nobiliar Tn urma prezentdrii unor certificate care adevereau ca
Adunarea Deputatilor Nobilimii din Podolia deja recunoscuse apartenenta lor
nobiliara. Spre exemplu, Vasile Prohnitki (51 ani), locuitor al tinutului Bender, a
inaintat Adunarii Deputatilor Nobilimii din Basarabia o cerere prin care roaga ca el,
sotia sa Ermina (30 ani) si feciorii (lacob de 19 ani, loan de 18 ani si Tudor de 8 ani)
s fie confirmati in rang nobiliar, fiind inclusi in Cartea Genealogica a neamurilor
nobile din Basarabia. Drept argument principal pentru confirmarea nobletei acesta a
prezentat traducerea raportului Adunarii Deputatilor Nobilimii din Podolia cu privire
la confirmarea nobletei sale si a fratelui sdu, Anton Prohnitki'!*. Conform Raportului
emis la 11 decembrie 1802, lui Anton si Vasile, fiii lui Petru Prohnitki, le-a fost
confirmat titlul nobiliar, ei fiind inclusi in Partea I a Carfii Genealogice a neamurilor
nobile din gubernia Podolia. Ca dovada a apartenentei lor la rangul nobiliar acestia au
prezentat certificatele de nastere eliberate la 8 decembrie 1802 de Consistoriul
Duhovnicesc al tinutului Baltic, care confirmau ca Petru si Ecaterina Prohnitki au doi
feciori: Vasile ndscut la 20 aprilie 1777 si Anton nascut la 10 iulie 17792 In baza
acestor documente reprezentantilor familiei Prohnitki le-a fost recunoscut titlul
nobiliar, fiind inclusi in randurile nobilimii basarabene.

108 Alte legi referitoare la incadrarea sleahtei poloneze in rindurile nobilimii basarabene si rusesti
ase vedea detaliat: ANRM, F. 88, inv. 1, d. 553, passim; I[IC3PH, co6p. I1, T. VII, 1832, Ne 7198,
CII6., 1833 c. 461; TIIC3PH, coodp. II, . XIII, gacts 2, 1838, Ne 11387, CII6., 1839, c. 5-7;
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Aceeasi situatie o identificdm si in cazul familiei de nobili polonezi Celinski.
Conform documentelor existente, la 9 noiembrie 1827, in adresa Adunarii Deputatilor
Nobilimii din Basarabia a fost depusa o cerere semnata de Grigorii, fiul lui Erasmus,
lon si Pantelimon, fiii lui losif Celinski, locuitori ai orasului Chisinau. Drept argument
acestia au prezentat extrasul din hotararea Adunarii Deputatilor Nobilimii din Podolia,
eliberat la 2 decembrie 1819, si adeverinta din 5 februarie 1820, eliberata de acelasi
organ, ambele servind ca dovada a faptului ca ei sunt membri ai familiei Celinski si
sunt de provenienta nobila. Ca urmare, lor le-a fost recunoscut titlul nobiliar si au fost
inclusi in Partea I a Cartii Genealogice a neamurilor nobile din Basarabia®'®. Drept
argument a servit faptul cé, potrivit extrasului prezentat, se confirma cd Adunarea
Deputatilor Nobilimii din Podolia, prezidata de maresalul regional al nobilimii Mihail
Kutkevici, a examinat cererea nobililor losif si Grigorii Celinski, locuitori ai guberniei
Kiev, si a recunoscut nobletea lor. Adunarea Nobilimii isi argumenteaza decizia in
baza urmitoarelor documente: actul care se referea la pierderile suferite de locuitorii
localitatii Markusov in timpul refugiului regelui Carol XII (;, re6bimrocmu koponsn”),
unde este mentionat ca membru al administratiei nobilul Anton Celinski, strabunicul
actualilor solicitanti, certificatul de nastere al lui Grigorii (9 mai 1760) si al lui losif
(1768), precum si o adresare a membrilor familiei Celinski catre nobilul Malinovschi
prin care primii pretind la o parte din proprietatea funciara a acestuia, fiind indicata
provenienta lor de la nobilul Anton Celinski. in baza acestor documente Adunarea
Deputatilor Nobilimii din Podolia a recunoscut nobletea lui losif si Grigorii
Celinski. In conformitate cu cererea si documentele prezentate, Adunarea
Deputatilor Nobilimii i-a recunoscut pe Grigorii, fiul lui Erasmus, pe lon si
Pantelimon, fiii lui losif Celinski, ca nobili din regiunea Basarabia.

Or, de cele mai multe ori reprezentantii sleahtei poloneze, care au venit aici
cu doar cateva ruble in buzunar, detineau functii in politie sau, arendand proprietati
funciare, cu timpul deveneau mari proprietari de terenuri. Astfel, se intdmpla ca de
cele mai dese ori cei care erau cu adevarat nobili, din lipsa de resurse financiare, nu
puteau obtine documentele si dovezile care ar confirma apartenenta lor nobiliara, iar
cei care aveau bani, desi nu erau dupa provenientd nobili, obtineau acest titlu''®. Ca
rezultat, pe parcursul secolului al XIX-lea, alaturi de boierii moldoveni autohtoni, in
procesul de confirmare a titlurilor nobiliare desfasurat de Comisia instituitd in acest
scop s-au incadrat si reprezentanti ai nobilimii alogene. Cercetand zeci de dosare ale
nobilimii autohtone, comisia nu le recunostea multora nobletea. in acelasi timp,
functionarii alogeni, care nu erau de neam nobiliar, erau trecuti fara nicio piedica in

113 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 150, f. 13-13 verso.
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Cartea Genealogica a neamurilor nobile din Basarabia. Acest fapt denota ca
guvernul rus nu era interesat in a li se confirma boierilor basarabeni titlul de nobil,
temandu-se de ei ca de o forta politicd; dimpotriva, era interesat in dispersarea acestei
categorii sociale!!,

In procesul de confirmare a nobletei, in special a alogenilor, o importanti
deosebita 0 avea prezentarea formularului de serviciu, a diferitelor diplome si
decoratii etc., acestea servind ca dovada a serviciului si credintei manifestate fata de
Tar si de Imperiul Rus. Anume din acest considerent, dosarelor de arhiva prezentate
de catre alogeni chiar in primii ani de dupa anexare le sunt alaturate formularele de
serviciu, care contin informatii despre varsta, proprietatile, statutul familial si, cel mai
important, despre cariera in administratia civila sau militara. Astfel, Bogdan Eitner
prezintd pentru confirmarea nobletei formularul de serviciu, patentele precum ca
detine rangurile militar (sublocotenent) si civil (functionar de clasa a VIl1-a), precum
si decretul despre decorarea lui cu ordinul Sfantul Stanislav de gradul IV, Aceeasi
situatie atestam si in cazul lui Teodor Mihnevici, care pentru confirmarea nobletei
prezinta formularul sau de serviciu, diploma despre meritele lui deosebite fata de
statul rus timp de 15 ani, diploma care confirma ca este decorat cu ordinul Sfantul
Stanislav de gradul 4. In baza acestor documente Bogdan Eitner si copiii lui au fost
recunoscuti nobili si introdusi in Partea a II-a a Carfii Genealogice a neamurilor
nobile din Basarabia®®, lar lui Teodor von Metlercamf, originar din orasul Hamburg,
trecut in serviciul Rusiei, i s-a confirmat nobletea in Basarabia pentru ci a participat
la campaniile militare impotriva lui Napoleon Bonaparte si la razboiul ruso-turc din
1828-1829. Pentru meritele deosebite fatda de administragia imperiala rusa a fost
decorat cu ordinul Sfanta Ana de gradul III (7 octombrie 1829) si cu ordinul Sfantul
Vladimir de gradul 1V (4 iunie 1830)'°.

Urmasii nobilimii autohtone, in special incepand cu anii ’40-’50 ai secolului
al XIX-lea, prezinta aceleasi ,,formulare de credinta” pentru confirmarea nobletei.
Nicolae Stamo, din functionar de clasa a X-a evolueazi in functionar de clasa a VII-
a, ocupand functiile de traducator in Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia,
de presedinte al Judecatoriei Tinutale din Hotin, de judecator de pace de onoare in
judetul Hotin'?°, Dumitru Crupenschi, de la simplu soldat in armata rusi a ajuns sa
detind rangul de capitan de cavalerie pe langa Statul Major, ulterior fiind ales maresal
judetean in judetele Bender si Akkerman?t, Aceeasi avansare in functii inregistram

116 Samoilenco 2008: 181.

17 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 373, f. 1-2, 3-5 verso, 7-7 verso, 9-9 verso, 11-11 verso.
118 ANRM, F. 88, inv. 2,d. 372, f. 1, 1 verso, 3-3 verso, 4, 5, 7-9 verso, 11-12.

119 ANRM, F. 88, inv. 2, d. 375, f. 2, 10 verso, 11.

120 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 1907, f. 3-7.

121 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 1907, f. 17-24.
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si la alti reprezentanti ai nobilimii basarabene autohtone, ca: Teodor Crupenschi'??,
Dumitru Russo'®, Gheorghe Donica-lordichescu?, Egor Patrachi'?®, Dumitru
Suruceanu'®, Pavel Leonard'?, Victor Lazo'?, lon Russo'?®, Dumitru Meleli**°,
Nestor Danga'®!, Gheorghe Tomulet!®2, Gheorghe Donici'* etc.

Astfel incepe un proces de asimilare sau, altfel spus, un razboi lent. Cici,
mentioneaza nobilul basarabean Pavel Crusevan, scriitor, ,,s-a inceput un rizboi/o
lupta lentd, fara varsare de sange, lupta neobservabila si insesizabild, dar neintrerupta
zi de zi (...) Cuceritorii inaintau lent, pas cu pas, ei incepeau cu nimic (...), dar treptat,
la toate punctele ii bateau pe basarabeni, alungandu-i din cuiburile sale, unde ei s-au
nascut, crescut, unde au trait generatie din generatie, unde isi alegeau si aranjau fiecare
coltisor, fiecare bucatica de pamant (...) Unde nu te uiti, practic in fiecare loc victorios
s-a instalat strainul-cuceritorul”*,

Totodata, trebuie sa constatam cd complicarea procesului de confirmare a
nobletei s-a rasfrant si asupra reprezentantilor sleahtei poloneze, in special dupa
revolta din 1863'°. Ca argument prezentim cazul familiei de nobili
Cernilev/Cernelevski carora, desi organele competente din Basarabia le-a recunoscut
nobletea la 25 februarie 1831 in baza hotararii Adunarii Deputatilor Nobilimii din
Podolia din 18 decembrie 18023, ulterior cererea de reconfirmare a titlului de nobil
le-a fost respinsa. Astfel, fiii lui Nicolai Cernilev, lon, Pahomii si Stefan, intampina
greutati in ce priveste confirmarea nobletei. Desi ca argument la cererea lor acestia
prezintd documentele care adeveresc detinerea tilului de nobil in Basarabia,
certificatele de nastere eliberate de Consistoriul Duhovnicesc din Chisindu cu nr.
7107,5792, 5791, 5793 care demonstreaza ca sunt fiii legitimi ai lui Nicolae Cernilev,
cererea lor este totusi respinsa'®’, drept motiv servind raspunsul primit de la Adunarea
Deputatilor Nobilimii din Podolia referitor la dosarul de confirmare a nobletei acestei

122 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 1907, f. 26-31.
123 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 1907, f. 32-33.
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familiei. Conform acestuia, la 18 decembrie 1802 membrii familiei
Cernilev/Cernelevski au fost recunoscuti ca nobili de Adunarea Deputatilor Nobilimii
din Podolia, fiind urmasii lui Andronache Cerneli, boier din Tara Moldovei care
detinea rangul de paharnic, ceea ce-i didea dreptul la noblete ereditara. Insa, in baza
deciziei din 11 martie 1841 cu privire la persoanele carora le-a fost recunoscut titlul
nobiliar dar care n-au fost incluse in Cartea Genealogica a neamurilor nobile din
Podolia, printre cei inclusi in categoria persoanelor care achita impozite se numara si
membrii familiei Cernilev. De asemenea, Adunarea Deputatilor Nobilimii din Podolia
informeazad cad dosarul cu toate documentele 1n baza cérora le-a fost confirmat, la
1802, titlul nobiliar a fost pierdut'®®. In situatia creata, lon, Stefan, Pahomii si Isidor
Cernilev/Cernelevski, din satul Gordinesti, targul Lipceni, judetul Orhei si ultimul din
orasul Chiginau, informeaza la 19 aprilie 1873 Adunarea Deputatilor Nobilimii din
Basarabia despre faptul ca cele doud cereri (de la 25 februarie 1854 si la de 10
februarie 1871) depuse pentru confirmarea nobletei au fost respinse, din care
considerent roagi si fie inclusi in categoria odnodvortilor'*®®. Totodati, roagd si li se
elibereze dosarul depus pentru a-1 prezenta Consiliului Regional, unde acesta urmeaza
sa fie analizat, dupa care va fi luatd decizia cu privire la includerea lor in categoria
odnodvortilor**?. Tn acest scop anexeazi la dosar un certificat eliberat la 14 aprilie
1873 prin care reprezentantii societatii odnodvortilor din targul Lipceni, judetul Orhei
isi dau acordul ca ei sa fie acceptati in aceastd categorie socialal®!,

Analizand aceste documente, putem concluziona ca in Basarabia existau
situatii cand reprezentantilor sleahtei poloneze nu li se recunostea nobletea; respectiv,
ei nu se bucurau de privilegiile si drepturile specifice acestei categorii sociale,
considerent din care erau nevoiti sa adere la alte categorii sociale mai putin
privilegiate. In cazul familiei Cernilev/Cernilevski acestia cer si fie inclusi in
categoria odnodvortillor, o categorie sociala la fel privilegiata din Basarabia, in care
dupa 1847 au fost inclusi mazilii si ruptasii, scutita de prestatii, care avea propria
carmuire sateasca si care in loc de impozitul pe familie (birul) platea o dare numita
dajdie, mai mica decat birul.

in concluzie putem constata ci prin politica de confirmare a nobletei
administratia tarista a tins sa controleze starea sociala superioard a societatii, sa-si
creeze o bazd sociald care urma sd sustind si sd promoveze politica imperiald in
teritoriul nou-anexat. Totodatd, tarismul tindea si cultive in cadrul nobilimii
basarabene ideea cd nobletea lor si, respectiv, beneficierea de toate drepturile si
privilegiile specifice acestei categorii sociale depinde de calitatea serviciului de

138 ANRM, F. 88, inv.1, d. 150, f. 62-62 verso.

139 Despre odnodvorti a se vedea detaliat: Tomulet 2014: 415-418.
140 ANRM, F. 88, inv.1, d. 150, f. 67-67 verso.

141 ANRM, F. 88, inv.1, d. 150, f. 112-112 verso.
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credinta si supusenie manifestate fati de Imperiu si Maiestatea Sa Imparatul. In
acelasi timp, administratia taristd nu a ezitat sa disperseze aceasta categorie sociala
prin acceptarea alogenilor in randurile nobilimi basarabene. Ca rezultat, importante
functii administrative din regiune au fost ocupate de reprezentantii nobilimii noi,
fidele regimului tarist. Astfel, odata cu infiltrarea alogenilor in randurile nobilimii
basarabene s-a produs schimbarea componentei etnice, rusificarea i
deznationalizarea acestei categorii sociale. Aceste procese, in viziunea noastrd, au
suplimentat acel climat psihologic care a dus la metamorfozarea mentalitatii nobilimii
basarabene, transformand-o (de multe ori in apartenentd) intr-o categorie sociald
credincioasa politicii tariste. De fapt, aceasta politica a dus la dedublarea personalitatii
nobililor: o ipostazd avea aceasta ca reprezentant al nobilimii ruse, adica in viata
publica, si cu totul altd ipostaza avea 1n viata privata.
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