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A Comparative Analysis of the Law Regulating Religions of 1928 and Decree 177
of the 4th of August 1948

Abstract: Decree 177 of the 4th of August 1948 was the law that
represented the foundation of the legislation which regulated the activity of
religions and cults in Romania throughout the communist period. Due to this,
Decree 177 is always mentioned in every analysis of the relationship between
church and state in communist Romania.

Unfortunately, no serious analysis of the text of the decree has been
written until now. Many authors simply enumerated the stipulations of the text
or focused on irrelevant aspects of the decree.

It should be emphasized that the new Romanian legislation regarding
religions and cults did not emulate the Soviet legislation, but rather it
reinterpreted the older Romanian legislation from the Interwar Period. This can
be proven by closely analyzing the text of Decree 177 and comparing it to the
text of the 1928 Law which regulated cults and religions. By doing this, we can
easily see how the communist authorities reinterpreted the "bourgeois"
legislation by seeing the relationship between church and state in a new light,

but, at the same time, giving the appearance of continuing the same legislation.
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Decretul 177 din 4 august 1948', asupra ciruia vom insista in randurile care
urmeaza, era menit sa Tnlocuiasca Legea pentru regimul general al cultelor din 1928.
De jure, acest decret a fost abrogat abia in anul 2006, odata cu adoptarea Legii nr.
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489/2006 privind libertatea religioasi si regimul general al cultelor’. Anumite
prevederi ale sale au fost modificate de-a lungul timpului, alte prevederi, dupa 1989,
au fost practic ignorate, cert este cd acest decret a constituit baza legislativd de
reglementare a raporturilor stat-bisericd in Romania de-a lungul intregii perioade
comuniste, dar si o buna bucatd de vreme dupa aceea. Din acest motiv, niciun istoric
preocupat de relatiile stat-bisericad din perioada comunista nu-1 poate ignora.

Din pécate, majoritatea autorilor s-au multumit sd enumere, pur si simplu,
prevederile legii, fara a intreprinde o analizd de profunzime, care sa puna in evidenta
contextul istoric in care decretul a fost elaborat, sursele de inspiratie, modul in care
el a fost perceput, justificat sau combatut. In lipsa unei asemenea analize, existd
pericolul unei intelegeri deficitare a prevederilor si semnificatiilor decretului 177,
prin insistenta asupra unor elemente care in realitate au fost lipsite de semnificatie
sau prin semnalarea ca noutate a unor aspecte care, in realitate, nu erau catusi de
putin noi’.

Ceea ce surprinde in prima instanta, atunci cand analizam textul Decretului
177, sunt diferentele majore comparativ cu legislatia sovietica®. Pe de alta parte, in
spatele ambelor legislatii sta aceeasi filozofie. Acest aspect poate fi mai bine inteles
daca avem in vedere un text subscris de Stanciu Stoian, ministru al Cultelor la data
elaborarii decretului. Acest text este relativ usor accesibil (a fost publicat intr-o
brosura in 1949, intitulatd Cultele religioase in Republica Populard Romand), insa
nici el nu a fost bine valorificat de catre istorici. Din acest motiv, am ales sa
reproducem acest document in intregime, dar nu varianta finald, tiparita, ci un
»draft” care s-a pastrat in arhivele Comitetului Central al Partidului Comunist
Roman’.

Lectura acestui text vine sd arate incd o datd preocuparea comunistilor
romani de a demonstra opiniei publice contemporane céd nu erau o fortd ,,parasutata”
in tard de o putere strdind, ci accesul lor la putere reprezenta un fapt firesc, rezultat

* Art. 51 din Legea 489, publicati in Monitorul Oficial, partea I, nr. 11/8.01.2007
(http://patriarhia.ro/legea-nr-489-2006-privind-libertatea-religioasa-si-regimul-general-al-
cultelor-539.html, Internet).

? O situatie similari a existat cand a fost luati in discutie situatia monahismului ortodox din
Romania in perioada comunistd (vezi George Enache, Adrian Nicolae Petcu, Monahismul
ortodox §i puterea comunista in Romania anilor 50, Editura Partener, Galati, 2009).
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al unei evolutii istorice naturale. De asemenea, eforturile pe care acestia le fac pentru
a modifica vechea legislatie trebuiau privite nu ca un import al unor randuieli
strdine, ci raspunsuri pragmatice la nevoile de dezvoltare ale societatii romanesti.

Textul lui Stanciu Stoian este o ampld incursiune criticd in istoria
raporturilor stat-culte religioase din Romania de dupa 1918. Multe din observatiile
ministrului Cultelor nu sunt fard temei, unele putdnd fi asumate drept concluzii
pertinente si de istoricii de azi. Principiul asumat de ministru si pe baza céruia el
analizeaza raporturile biserica-stat este separatia reala dintre stat si biserica.

Dacé acceptam argumentatia lui Stanciu Stoian, putem considera cd legea
din 1948 reprezintd culmea modernitatii roménesti in domeniul religios, prin
cultivarea celui mai deplin spirit laic, fard niciun compromis, prin proclamarea
deplinei libertiti de constiinta® si prin tratarea relatiilor biserici-stat intr-un mod pur
pragmatic, ca intre oricare alte institutii ale statului. Efortul discursiv al ministrului
Stoian se concentreazd pe sublinierea faptului ca noile prevederi din 1948 ar fi de
fapt mult mai in avantajul cultelor religioase decat cele stipulate in 1928, motivul
principal fiind libertatea mult mai mare pe care cultele religioase o dobandesc in
raport cu statul.

Din perspectiva noastra, legea din 1928 era preocupatd in primul rand sa
valorifice religia ca factor de unitate si stabilitate a Romaniei abia unificate,
incercand sd armonizeze o multime de factori si elemente destul de greu de
armonizat. Legea din 1948 este interesatd, din contra, si evite un rol prea mare
pentru religie in viata statului si, contrar celor afirmate de Stanciu Stoian,
perfectioneaza o serie de mecanisme care permit statului un amestec mai mare in
viata bisericeascd. Aceste mecanisme sunt inspirate din vechea lege, constituind
unul din elementele de continuitate cu ,,vechiul regim”. De altfel, legea a fost
conceputd Impreund cu o echipd de specialisti care au avut responsabilititi
importante si inainte de 1945 si care au acceptat s colaboreze cu noul regim, iar
acesti specialisti au reusit sa atingd obiectivul comunist: o lege noua, dar care sa para
ci este produsul unei evolutii autohtone’.

Ceea ce deosebeste limpede legea din 1948 1n raport cu cea din 1928 este
efortul de aducere la un numitor comun al tuturor cultelor, care sunt in mod evident
subordonate puterii de stat. Pentru a permite aceastd uniformizare, legea din 1948
are o serie de prevederi care nu se regasesc in cea din 1928, care vor fi exploatate
pentru a da o infatisare legala desfiintarii Bisericii Greco-Catolice.

® Vezi in acest sens articolele 1, 3, 4, 5.

" Vezi George Enache, Strategii de infiltrare si atragere la colaborare a cultelor religioase
elaborate de autoritatile procomuniste din Romania in perioada 1945-1948, cu o privire
speciala asupra cazului Bisericii Ortodoxe Romdne, In ,Caietele CNSAS”, an.1, nr. 1
(2008), p. 53-93.
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In articolul 1 din Legea din 1928 se spuneau urmitoarele: ,,Statul garanteaza
tuturor cultelor o deopotriva libertate si protectiune, Intrucat exercitiul lor nu atinge
ordinea publica, bunele moravuri si legile sale de organizare” in timp ce in cea din
1948 se spunea asa: ,,Statul garanteaza libertatea constiintei si libertatea religioasa
pe tot cuprinsul Republicii Populare Roméne. Oricine poate si apartind oricarei
religii sau sa imbratiseze orice credintd religioasa dacid exercitiul ei nu contravine
Constitutiei, securitatii si ordinei publice sau bunelor moravuri”. Se observa tusa
specificd unei societdti eminamente laice, care asigurd deopotriva libertatea de a
crede sau de a nu crede. Iese in evidentd acel ,,dacd” care conditiona apartenenta
unei persoane la o credinta religioasa, fapt care a fost interpretat drept un mijloc de
intruziune a statului in viata religioasa. Insi legea din 1928 prevedea suficiente
mecanisme de amestec al statului in viata religioasa, dar acolo se facea distinctie
clara intre ,,culte”, care la randul lor erau impartite in ,,culte istorice” si ,,culte noi”,
si asa numitele ,,asociatiuni religioase”. Acestea din urma erau supuse unor masuri
drastice de control, pentru a se vedea daca ele ar propaga ,,doctrine de natura a aduce
atingere legilor de organizare ale statului si institutiilor sale si care prin practicile lor
rituale contravin bunelor moravuri si ordinii publice” (art. 24). Cu greu acestea
puteau sa acceadd la stadiul de cult, nivel care Insemna, din perspectiva statului,
»disciplinarea” si manifestarea loialitatii fatd de statul roman a respectivei grupari
religioase. Prin urmare, cand se vorbea de ,,cult” in articolul 1 din legea din 1928, se
facea referire la acele culte recunoscute de stat, pentru care era evident ca ,,exercitiul
lor nu atinge ordinea publica, bunele moravuri si legile sale de organizare”. Mai
ales, asa numitele ,,culte istorice” beneficiau de un statut aparte, in virtutea rolului
jucat de ele in viata societdtii romanesti de-a lungul timpului.

In Legea din 1948 aceste diferente dispar, unica sintagma fiind cea de ,,cult
religios”. Faptul reprezenta mai mult decat o modificare de limbaj. Era un semn ca
nu mai existd diferente Intre culte, cd un ,,cult istoric” nu se putea bucura in mod
aprioric de drepturi, ci toate cultele, deopotriva, trebuiau sd treacd prin proba
fidelitatii fata de stat, sa se ,reacrediteze”™.

Pentru a scoate in evidenta drepturile pe care urmau sa le aibad cultele in
Republica Populara Romana, legea din 1948 marca o sectiune speciald intitulata
,Despre libertatea organizarii cultelor”, in care se afirmau urmatoarele: ,,Cultele
religioase se vor organiza dupa norme proprii, conform invataturilor, canoanelor si
traditiilor lor, putdnd organiza potrivit aceloragi norme, asezdminte, asociatiuni,

¥ Vezi articolul 6. Acesta seamana cu articolul 22 din Legea din 1928, care se referea, insa,
la cultele care urmau sa fie recunoscute.
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ordine si congregatiuni”. Aceste lucruri nu erau bine conturate in legea din 1928,
fiind mai degraba subintelese.

Urma o noud sectiune, denumitd ,Raporturile dintre stat si cultele
religioase”, care cuprindea prevederi din sectiunea similara din legea din 1928, dar
si prevederi pe care legiuitorul interbelic considerase oportun sa le plaseze in alte
sectiuni ale legii. Articolele 10 si 12 precizau doud chestiuni care in vechea lege erau
subintelese. In articolul 10 se prevedea: ,,Credinciosii tuturor cultelor religioase sunt
obligati a se supune legilor tarii, a depune juramantul in forma si in cazurile
prevazute de lege si a face inscrierea actelor de stare civila la oficiile de stare civila
in termen legal”. In mod normal, in calitate de cetitean al statului roman, o persoana
avea anumite obligatii fata de stat, dar puterea politicd, preocupatd sd smulga cat mai
multe asemenea declaratii de fidelitate, a obligat prin aceastd lege cetatenii
Romaniei ca si in calitatea lor de credinciosi sd nu se departeze de la cerintele
statului, textul legii responsabiliznd, In mod implicit, si pe sefii cultelor respective,
care trebuiau sd vegheze asupra credinciosilor pentru ca acestia sd nu iasa din
cadrele trasate.

In ceea ce priveste articolul 12, acesta prescria tuturor cultelor recunoscute
»s4 aibd organizatie centrald, care sd reprezinte cultul, indiferent de numarul
credinciosilor sai”. Incercari de acest gen existasera si in perioada interbelicd, dar in
anumite cazuri, din cauza conditiilor istorice, acestea esuasera. Acum, fara a se mai
impiedica in amanunte, puterea politicd a fortat culte precum cel iudaic sau
denominatiile neoprotestante sd se unifice §i sd creeze o organizatie centrala,
interesul puterii n acest sens fiind limpede, anume sa existe un vehicul eficient de
influentare si control asupra cultelor si a vietii religioase In general, care sa poata fi
in acelasi timp tras la raspundere in caz de nevoie.

Articolele 13 si 14 vor starni controverse aprige, desi in general acestea
reprezentau adaptari ale legii din 1928:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru
regimul general al cultelor

Decretul nr. 177 din 4 august 1948
pentru regimul general al cultelor
religioase

Art. 22 Culte noi pot fi recunoscute in
stat daca confesiunea si principiile lor
religioase si morale nu vor fi potrivnice
ordinei publice, bunelor moravuri si
legilor tarii si daca sistemul lor de
organizare, conducere si administrare

Art. 13 Cultele religioase pentru a putea
sd se organizeze si sa functioneze, vor
trebui sa fie recunoscute prin decret al
prezidiului Marii Adunari Nationale,
dat la propunerea Guvernului, in urma
recomandarii Ministrului Cultelor.

® Articolul 7.
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va fi in conformitate cu dispozitiunile
legii de fata.

Pentru obtinerea recunoasterii, ele vor
trebui sa prezinte Ministerului Cultelor
un statut, cuprinzand confesiunea de
credintd, principiile religioase morale si
sistemul de organizare, conducere s§i
administrare, care statut, dupa ce va fi
examinat de Ministerul Cultelor, va fi
supus aprobarii Corpurilor Legiuitoare.
Recunoagterea datd unui cult poate fi
revocatd, pe aceeasi cale, daca
organele, corporatiile si membrii sai
contravin in mod fatis dispozitiunilor

acestei legi si ale statutului aprobat.

In cazuri bine motivate, se va putea
retrage recunoasterea 1n acelasi mod.

Art. 14 In vederea recunoasterii, fiecare
cult religios va Tnainta, prin Ministerul
Cultelor, spre examinare si aprobare,
statutul sdu de  organizare i
functionare, cuprinzdnd sistemul de
organizare, conducere si administrare,
insotit de marturisirea de credinta
respectiva.

Lasand la o parte formularea echivoca din finalul articolului 13, se poate

observa din nou ideea ,reacreditarii” tuturor cultelor religioase din Romania si
refuzul de a lua in consideratie trecutul ,,istoric” al unora, disparand sintagma de

,culte noi”.

O alta chestiune deosebit de importantd in cuprinsul legii era modalitatea

concretd prin care statul isi exercita controlul asupra cultelor. Iatd cum se prezenta

acest aspect 1n cuprinsul celor doua legi:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru
regimul general al cultelor

Decretul nr. 177 din 4 august 1948
pentru regimul
religioase

general al cultelor

Art. 25 Statul are asupra tuturor cultelor
dreptul de supraveghere si control, care
se va exercita prin Ministerul Cultelor.
Autoritatile tuturor cultelor sunt datoare
s trimita si sa dea acestui minister sau
delegatilor sai autorizati orice acte
oficiale si orice informatie li s-ar cere.

Art. 26 Toate instructiunile si ordinele
de interes obstesc, date de autoritatile
cultelor slujitorilor sau credinciosilor
lor, se vor aduce in acelasi timp si la

cunostinta Ministerului Cultelor.

Art. 24 Cultele religioase pot tine
congrese sau adundri
aprobarea Ministerului
conferintele si

generale cu
Cultelor,
consfatuirile

iar
locale
(adundri eparhiale, protopopesti), cu
aprobarea autoritatilor respective.

Art. 25 Ministerul Cultelor va putea
suspenda orice hotarari, instructiuni sau
ordonante, precum si ordine cu caracter
cultural,
educativ, filantropic sau fundational,
care ar

administrativ-bisericesc,

contraveni statutelor de
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Acesta va interzice  executarea | organizare ale cultului respectiv, actelor
instructiunilor si ordinelor care sunt | de fundatiune, actelor de constituire,
contrare ordinei publice, bunelor | securitatii si ordinei publice sau bunelor
moravuri, legilor 1n vigoare si | moravuri.

sigurantei statului. Pastoralele si circuldrile de interes
general vor fi comunicate in timp util
Ministerului Cultelor.

Se observa renuntarea la afirmarea explicitd a dreptului de supraveghere si
control al statului in legea din 1948, acest drept fiind considerat ca expresie a unor
timpuri ,revolute”, a constitutionalismului liberal, cind statul intretinea relatii
strinse cu Biserica, controland-o'’. Textul din 1948 se multumeste si enumere
domeniile 1n care statul putea interveni in activitatea cultelor, In esenta aceleasi ca si
in cazul legii din 1928, aceste prevederi fiind interpretate si folosite pentru ca statul
sd exercite o influentd cat mai mare. Pentru ca si existe o evidentd cit mai clara a
credinciosilor, care se va dovedi extrem de utila in aplicarea masurilor represive,
legea din 1948 preciza: ,Partile componente locale ale cultelor religioase
recunoscute, precum comunitdfi, parohii, unitati, grupe, vor trebui sa fie inscrise
intr-un registru special al primariei respective, cu aratarea nominald a organelor de
conducere si control si cu indicarea numerica a membrilor care fac parte din ele”
(art. 17).

Un aspect 1n care s-au facut modificari majore a fost organizarea eparhiilor,
pornindu-se de la disputele care au avut loc in perioada interbelica, referitoare la
raportul dintre numarul de eparhii $i numérul de credinciosi, considerandu-se ca din
aceastd perspectivd Biserica Ortodoxd era dezavantajati''. In legea din 1928 se
spunea atat: ,,Cultele nu pot crea eparhii (dieceze, superintendentii etc.), peste cele
existente In momentul promulgarii legii de fatd si nici nu pot schimba titulatura,
intinderea si sediul vreunei eparhii decat cu aprobarea guvernului, datd prin lege
speciala” (art. 28). Legea din 1948 aducea la un numitor comun organizarea
bisericeascd din Romania prin urmatoarele prevederi: ,,Cultele religioase, ca
organizatii eparhiale, pot avea un numar de eparhii in raport cu numéarul total al
credinciosilor. Pentru crearea si functionarea de eparhii (dioceze, superintendente),
se vor socoti in medie 750.000 de credinciosi de fiecare eparhie. Delimitarea
eparhiilor si repartizarea credinciosilor pe eparhii se vor face de catre organele
statutare ale cultului respectiv si se va confirma printr-un decret al Prezidiului Marii
Adunari Nationale, la propunerea ministrului cultelor” (art. 22). Prevederile urmau

' Vezi Anexa.
" Ibidem.
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sd intre imediat in vigoare, constituind baza legislativd pentru ca autoritatile sa
opereze schimbari radicale de organizare bisericeascd, prin care se putea limita
inclusiv numarul de episcopi, eliminandu-se astfel un potential pericol.

De altfel, sefii cultelor, dat fiind rolul lor deosebit, au constituit o problema
care a preocupat pe legislatorii din 1928 si din 1948, deopotriva. Rezolvarea a fost

insa sensibil diferita:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru
regimul general al cultelor

Decretul nr. 177 din 4 august 1948
pentru regimul general al cultelor
religioase

Art. 10 Membrii clerului, ai organelor
de conducere si functionarii de orice
categorie ai cultelor si institutiunilor lor
trebuie sa fie cetdteni romani, care se
bucura de toate drepturile civile si
politice si care nu au fost condamnati
prin sentintd definitivd pentru crime
contra bunelor moravuri si contra
sigurantei statului i, In genere, pentru
orice faptd care ar atrage interdictiune
corectionali. In mod exceptional,
Ministerul Cultelor poate admite ca
membri ai clerului si cetiteni strdini,
insd pentru un timp limitat $i numai in
cazul cand existenta sau functionarea
unei comunitdfi religioase ar fi
periclitatd prin incetarea serviciului
religios.

Art. 27 Sefii cultelor (mitropolitii,
episcopii, superintendentii etc.), alesi
sau numiti in conformitate cu statutele
lor de organizare, nu vor fi recunoscuti
si introdusi in functiune decdt dupa
aprobarea Maiestatii Sale, Regelui, data
pe baza recomandirii Ministerului

Cultelor si dupa depunerea
juramantului de fidelitate catre Suveran

si de supunere fatd de Constitutie si

legile tarii.

Art. 20 Sefii cultelor, ierarhii si n
general intregul personal din serviciul
cultelor, trebuie sa fie cetateni romani,
bucurandu-se de deplinatatea
exercitiului drepturilor civile si politice.
Art. 21 Sefii cultelor,

mitropolitii, arhiepiscopii,

precum si

episcopii,
superintendentii, administratorii
apostolici, vicarii-administrativi si altii,
avand functiuni asemanatoare, alesi sau
numiti in conformitate cu statutele de
organizare ale cultelor respective, nu
vor fi recunoscuti in functiune decat in
baza aprobarii  Prezidiului  Marii
Adunari Nationale, datd prin decret, la
Guvernului, in urma

Ministerului  Cultelor.
Inainte de intrarea in functiune, toti

propunerea
recomandarii

acestia vor depune jurdmantul de
credintd in fata ministrului cultelor.
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Interdictia de a mai exista personal bisericesc care sd nu provind din
randurile cetatenilor romani va fi de mare ajutor in anii care vor urma pentru
expulzarea unor persoane strdine implicate in viata religioasa a comunitatilor
catolice si neoprotestante din Romania. In plus, textul jurimantului pe care
reprezentantii cultelor fusesera obligati sa-1 depuna fatd de guvernul ,,democrat
popular” pana la 30 martie 1948'> a fost usor modificat, prin adiugarea unei
precizdri care lipsea in textul vechi: ,,Jur ¢ nu voi ingidui subalternilor mei sa
intreprinda si sa ia parte (text adaugat, n.n.) si nici eu nu voi intreprinde si nu voi
lua parte la nici o actiune de naturd a aduce atingere ordinei publice §i integritatii
RPR” (art. 21). Coroborate cu cele aratate mai sus, se poate observa inca o data ce
responsabilitate urma sa cada pe umerii ierarhilor, care erau obligati sa supravegheze
actiunile subordonatilor, ba chiar si a credinciosilor, fiind transformati in adevarati
politisti ai propriului cult. Evident cd pentru a fi recunoscuti de autoritatile
comuniste, ierarhii trebuiau sa depund acest jurdmant, care-i impartea intre obligatia
de a-l tine, pe de-o parte, si de a apara pe cei din turma sa, pe de altd parte.

Un alt punct important in cadrul legii 1l constituia sursele de venit ale
cultelor. Din aceastd perspectiva, cele doud legi cunosc diferente semnificative.
Dacé legea din 1928 punea accentul pe veniturile proprii ale cultelor, evolutia
istorica din epoca interbelica" si politica guvernului comunist de a face cultele cat
mai dependente de banul public vor conduce spre privilegierea veniturilor provenite
de la stat. Nici nu se putea altfel, daca avem in vedere cd initiativa privata era
descurajata, iar proprietatea de stat urma sa detind preeminenta. Prevederile celor
doua legi in domeniul amintit arata astfel:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru | Decretul nr. 177 din 4 august 1948
regimul general al cultelor pentru regimul general al cultelor
religioase

Art. 29 Cheltuielile pentru intretinerea | Art. 30 Cultele religioase, diferitele lor
cultelor si institutiunilor lor se vor | parti componente, asezamintele,
acoperi in primul rdnd din mijloacele | asociatiunile, ordinele §i congregatiunile
proprii  ale cultelor, create i | vor avea bugete proprii, cu aratarea
administrate in conformitate cu statutul | veniturilor si  cheltuielilor.  Aceste
lor de organizare. bugete sunt supuse  controlului

Art. 30  Cultele pot impune | Ministerului Cultelor. Bugetele si

12 Vezi George Enache, Depunerea juramantului fatd de statul ,,democrat popular” de cdtre
cultele religioase in anul 1948, in ,,Analele Universitatii Dunarea de Jos din Galati — seria 19
— Istorie”, tom VII, 2008, p. 183-196.

B Vezi idem, Bisericd — societate — nafiune - stat in Romdnia interbelicd. I. Explordri in

orizont liberal, in “Revista Teologica”, no. 2/2010, p. 188-189.
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credinciosilor lor contributiuni pentru
scopurile aratate in articolul precedent.
Aceste contribufiuni vor putea fi
incasate §i prin organele fiscale ale
statului, dar numai pentru institutiunile
si exigentele bisericesti si culturale
existente in momentul promulgarii legii
de fatd si in conditiunile stabilite,
prevazute In regulamentul de aplicare al
legii.

Datele privitoare la aceste contributiuni
se vor tine la dispozitiunea Ministrului
Cultelor si Ministrului Finantelor, pentru
a se putea cerceta dacd cultele s-au
conformat dispozifiunilor cuprinse in
acest articol. Pentru Iincasarea prin
organele fiscale ale statului a
eventualelor contributiuni impuse pentru
noi institutiuni si exigente, cultele vor
trebui s obfind aprobarea prealabild a
Ministerului Cultelor si a Ministerului
Finantelor.

Art. 31 Ajutoarele pe care statul le va
acorda diferitelor culte vor fi in raport cu
numarul credinciosilor romani ai lor fata
de populatia totald a tarii, cu situatia
materiald a cultelor respective si cu
nevoile lor reale.

Aceste ajutoare vor fi date pentru
acoperirea nevoilor lor pentru necesitati
specifice si constatate cd ar depasi
veniturile ce au si niciodatd sub forma
de sume globale.

Ele vor putea fi retrase sau suspendate
de Ministerul Cultelor celor vinovati
pentru agitatiuni Impotriva ordinei si
sigurantei statului §i pentru violarea
dispozitiunilor acestei legi.

Art. 32 Completarea veniturilor clerului

gestiunile organelor si institutiunilor
centrale, ale centrelor eparhiale si ale
asezamintelor lor, se aproba, se verifica
si se descarca de Ministerul Cultelor.
Art. 31 Cheltuielile pentru intretinerea
cultelor religioase si a nevoilor lor, pot
fi acoperite si din
consimtite de credinciosi.
Art. 32 Subventii acordate de stat vor fi
contabilizate si controlate, conform legii
contabilitatii publice.

contributiuni

Art. 33 Contravenirea la legile care
privesc ordinea democratici a RPR
poate atrage, In total sau In parte,
retragerea subventiilor acordate de stat.
Deserventii cultelor, care au atitudini
antidemocratice, vor putea fi inlaturati
temporar sau definitiv de la salarizarea
acordatd de stat.

Art. 34 salarizarea personalului cultelor
religioase se va face conform normelor
generale in vigoare.
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si plata functionarilor cultelor se face
dupa norme generale stabilite prin lege
si In armonizare cu salariile
functionarilor publici.

Art. 33 Pentru a putea obtine ajutor de la
stat in scopul sustinerii clerului slujitor,
parohiile sau comunitatile ce se vor
infiinta de aici Tnainte trebuie sa aiba cel
putin 400 familii in comunele urbane si
200 in comunele rurale. In cazuri bine
motivate se vor ajuta si parohii sau
comunitati cu un numira mai mic de
familii.

Art. 34 Cultele care primesc ajutor de la
stat vor tine conturile de venituri si
cheltuieli la dispozitia Ministerului
Cultelor, care va controla dacd sumele
acordate au fost Intrebuintate potrivit
destinatiunii lor si cu respectarea legii
contabilitdtii  publice privitoare la
institutiile cu caracter autonom...

Art. 35 Toate numirile membrilor
clerului si functionarilor de orice
categorie ai cultelor 1n  posturi
subventionate de stat vor trebui sa fie
comunicate Ministerului Cultelor.

Dupa cum se poate observa, legea romaneasca era In acest domeniu net
diferita de legislatia sovieticd, care lasa salarizarea clerului exclusiv in sarcina

e 14 - < A -
credinciosilor . Era de altfel firesc ca acest lucru sa fie prevazut in lege, dacd avem

in vedere cd salarizarea clerului a fost promisa solemn, in mod public, de catre
. .. . . . . ..15 . -
liderii comunisti, cu diferite ocazii °. Cu toate ,rateurile” pe care le-a dat, aceasta

prevedere a constituit, in conditiile in care salariul de la stat devenea esential pentru
existenta preotului, una din cele mai eficiente metode de constrangere a acestuia. In

' Vezi Jean Meyendorff, Biserica Ortodoxd ieri §i azi, traducere de Catilin Lazurca,

Editura Anastasia, Bucuresti, 1996, p. 105-107.

15 Vezi Anexa.
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acelasi timp, se eliminau din textul legii conotatiile ,,nationaliste” din perioada

interbelica, cand s-a cautat consolidarea elementului roméanesc.

Printre punctele esentiale ale legii din 1948 s-au numarat cele referitoare la

patrimoniul cultelor, care au fost elaborate astfel incat sa ajute la desfiintarea mai

usoard a unui cult ,ostil”. Comparativ, prevederile celor doua legi in domeniul

patrimonial se prezinta asa:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru
regimul general al cultelor

Decretul nr. 177 din 4 august 1948
pentru regimul general al cultelor
religioase

Art. 11 Organizatiile cultelor istorice,
create si reprezentate in conformitate
cu sistemul lor de organizare si
prevazute 1in statute (comunitatile,
parohiile, protopopiatele, manastirile,

capitulele, episcopiile, arhiepiscopiile,

mitropoliile  etc.) sunt persoane
juridice.
Art. 37 Averea cultelor dispérute

revine de drept statului.
Art. 38. Institutiunea patronatului cu
drepturile si obligatiunile de orice
categorie este si ramane desfiintata fara
nici o indemnizare.

Art. 39 Situatia juridica (titlul de
proprietate) a imobilelor (biserici, case
parohiale si dependinte) si bunurilor
bisericesti care pand la promulgarea
acestei lei erau patronate se va verifica
si eventual rectifica in cartile funduare
dupa urmatoarele principii:
a. Daca se constata, ocazia
verificarii, ca aceste imobile si
bunuri  apartin
bisericesti locale,

cu

comunitatilor
ele rdméan in
deplina lor proprietate si posesiune.
apartin
patronului — fie acesta stat sau

b. Daca se constatd ca

institutiune a sa (judef, comuna,
etc.), fie particular — ele rdman in

Art. 28 Cultele religioase recunoscute
sunt persoane juridice. Sunt persoane
juridice si partile lor componente locale,
care au numdrul legal de membri
prevazut de legea persoanelor juridice,
precum si asezamintele, asociatiunile,
ordinele si congregatiunile prevazute in
statutele lor de organizare, dacé acestea
din urma s-au conformat dispozitiunilor
legii persoanelor juridice.

Art. 29 Bunurile mobile si imobile ale
cultelor religioase, ale diferitelor parti
constitutive, asezamintelor,
asociatiunilor, ordinelor si
congregatiunilor, vor fi inventariate de
organele lor statutare. Organele centrale
ale cultelor religioase vor comunica
datele
inventare Ministerului Cultelor, pentru
exercitarea dreptului de verificare si

toate cu privire la aceste

control.

Art. 35 Institutia patronatului, privind
bunuri personale provenite de la
persoane sau institutii private de orice
categorie, ramane desfiintata.

Art. 36 Averea cultelor disparute sau a
cdror recunoastere a fost restransa
apartine de drept Statului.

Art. 37 Daca cel putin 10% din numérul
credinciosilor comunitatii locale trec la
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proprictatea  acestora, dar in
posesiunea comunitatilor locale;

c. Daca patronul particular, care

drept de

personal, a disparut, dreptul de

proprietate  al  imobilelor  si

detine un patronat

bunurilor trece asupra statului, iar

posesiunea ramane comunitatii
locale;

d. Daca patronul imobilelor si
bunurilor bisericesti dintr-o
comunitate  locald, care s-a

desfiintat pe cale legald sau prin
disparitia credinciosilor, este statul,
acesta va dispune liber de ele; iar
daca este un particular, in acord cu
Ministerul Cultelor, va afecta
posesiunea lor pentru trebuintele
generale ale cultului. Aceleasi
principii se aplica si pentru cazul
ca e vorba de alte parti constitutive
si institutiuni ale cultelor decat

comunitatile locale.

alt cult, comunitatea locald religioasa a
cultului sau, proportionala cu numarul
credinciogilor care au pardsit-o si
aceasta parte proportionald se stramuta
tot de drept in patrimoniul comunitatii
locale a cultului adoptat de noii
credinciosi.
Daca cei care parasesc comunitatea
locald alcatuiesc majoritatea, biserica
inchinaciune, casa de
cum si edificiile anexe,

(locasul de
rugdaciuni),
apartin de drept comunitatii locale a
cultului nou adoptat, cealaltd avere
cuvenindu-se celor doud comunitati
locale in proportia aratatd in alineatul
precedent.

Daca cei trecuti de la un cult la altul
reprezintd cel putin 75% din numarul

credinciogilor comunitatii locale a
cultului pardsit, intreaga avere se
stramutd de drept 1in patrimoniul

comunitatii locale a cultului adoptat, cu
drept de
comunitatea

despéagubire
locala

pentru
parasita,
proportional cu numarul celor ramasi
fara a se socoti biserica (locasul de
inchiniciune, casa de rugdciuni) si
edificiile anexe; aceastd despagubire va
fi platita in termen de cel mult 3 ani de
la stabilirea ei. Cazurile prevazute in
acest articol vor fi constatate si
solutionate de judecdtoria populard a

locului.

Astfel, statul comunist ,,rezolva” o problema care fusese intens dezbatuta in
timpul discutiilor din jurul legii din 1928. Atunci episcopul greco-catolic de Cluj-
Gherla, Iuliu Hossu, a rostit un cuvant amplu in Parlament, prin care isi exprima
ingrijorarea fatd de ,,prozelitismul” ortodox, cerdnd sd se precizeze limpede ca
averea nu urma sa se imparta, in conditiile n care o parte a comunitatii bisericesti ar
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opta pentru alt cult'®. Situatia juridic a rimas pe mai departe echivoca, insi, in mod
tacit, averile au ramas In posesia celor care au rdmas la vechea credinta. Noua lege
tinea seama de valul de reveniri la Biserica Ortodoxa care avusesera loc in Ardeal in
perioada interbelicd, creand cadrul legislativ propice pentru ca si averile sa treaca in
patrimoniul Bisericii Ortodoxe odata cu credinciosii, contribuind astfel la disparitia
treptata a Bisericii Unite.

In acelasi timp, procedurile de trecere de la un cult la altul erau mult
simplificate in cadrul legii din 1948, disparand detaliile stufoase din capitolul al
treilea din Legea din 1928 (vezi art. 41-50). In articolul 38 se spunea ca ,, Trecerile
de la un cult la altul sau pérasirea unui cult, sunt libere”. Apoi, se faceau cateva
precizari legate de modalitatea concretd de parasire a cultului: ,,Declaratia de
parasire a unui cult se comunicad par{ii componente locale a cultului parasit, prin
autoritatea comunala locala. La cerere, autoritatea comunala respectiva este obligata
si elibereze dovada facerii acestei comunicari”. In sfarsit, in articolul 39 se preciza
ca ,,Nici un cult nu va putea inscrie noi adepti, decét daca cel ce solicita acest lucru
face dovada ca a anuntat de parasirea cultului céruia i-a apartinut”. Aceste proceduri
vor fi respectate In cele mai mici amanunte in toamna anului 1948 cénd procesul de
trecere la ortodoxie a credinciosilor uniti era in plina desfasurare.

Data fiind laicizarea invatamantului, precizdrile legate de Invéatdmantul
religios din legea din 1948 se refereau strict la statutul scolilor pentru pregatirea
personalului de cult. Cultele aveau libertatea de a-si organiza, sub controlul Statului,
acest Invatdmant, scolile fiind sub autoritatea bisericilor si egida Ministerului
Cultelor, nu sub cel al invitaimantului. Facultitile de teologie deveneau institute
teologice de grad universitar al caror numar era bine precizat: doud pentru cultul
ortodox si cate unul pentru cultul catolic si cel protestant.

In sfarsit, prin articolul 58, erau abrogate dispozitiile legii 68 din 19 martie
1937 pentru organizarea clerului militar. Bisericile si capelele militare, cu intregul
lor inventar, treceau in proprietatea parohiilor de acelasi cult in circumscriptia carora
se aflau. Catedrala episcopald a clerului militar din Alba-Iulia, impreund cu
patrimoniul sdu, trecea in proprietatea Episcopiei ortodoxe romane a Clujului,
Vadului si Feleacului (art. 59). Partenie Ciopron, episcopul Armatei, isi pastra
titlurile si drepturile personale, rimanand la dispozitia Sf. Sinod (art. 60). Cu toate
aceste masuri, se preciza ca ,,membrii clerului tuturor cultelor sunt obligati a acorda
asistenta si servicii religioase ostasilor, ori de cate ori li se cere” (art. 58).

' Vezi Biserica noastrd gi cultele minoritare. Marea discutie parlamentard in jurul Legii
Cultelor — 1928, ingrijire de editie, studiu introductiv si note de Constantin Schifirnet,
Bucuresti, 2000, p. 157-192.
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In concluzie, Legea cultelor din 1948, desi elaborata sub tuteld comunista,
prezenta numeroase similaritati cu legislatia roméneascd in domeniu din epoca
modernd, ea exprimand, neintentionat, si visul liberal in formele sale radicale,
anume o biserica bine controlata de un stat laic. La randu-i, lui Ion Antonescu nu i-ar
fi displacut multe din prevederile legii elaborate de guvernul ,,democrat-popular”.
Astfel, legea, luatd 1n sine, nu este o creatie specific comunista, ci ar fi putut fi
adoptatd foarte bine intr-o societate care privilegiaza principiile laicititii radicale.
Decretul 177 a fost criticat deoarece parea ca rupe cu anumite principii istorice ale
raporturilor stat-bisericd, dar nu acesta a fost principalul repros, ci modul in care, in
mod sistematic, vor fi interpretate prevederile acestuia.

Reactiile cele mai dure fata de prevederile decretului 177 au venit din partea
catolicilor, care vedeau in aceste masuri anularea definitivd a drepturilor avute prin
Concordatul deja denuntat in mod unilateral de guvernul roman la 17 iulie 1947.
Data fiind legatura pe care catolicii din Roménia o aveau cu papa, adica cu o
autoritate exterioara, prevederile din lege referitoare la relatiile cultelor religioase cu
exteriorul priveau in mod direct Biserica Catolica. In cele doui legi, aceste prevederi
sunau astfel:

Legea nr. 54 din 22 aprilie 1928, pentru
regimul general al cultelor

Decretul nr. 177 din 4 august 1948
pentru regimul general al cultelor
religioase

Art. 7 - Nici un cult nu poate avea
dependenta
autoritate sau organizatie bisericeasca

Art. 40 Relatiunile cultelor religioase cu

relatiuni  de cu vreo | straindtatea, vor fi numai de natura

religioasd. Nici un cult religios si nici

din strainatate, afara de cele impuse de
principiile lui dogmatice si juridico-
canonice. Relatiunile dintre stat si
cultul catolic, singurul in tard cu
asemenea dependentd, vor fi stabilite
printr-un acord special, care va fi supus
Corpurilor legiuitoare pentru aprobare.
Art. 8 — Jurisdictiunea autoritatilor
religioase ale cultelor din tard nu se
poate intinde 1n afard de teritoriul
statului romdn.  Asemenea  nici
autoritatile religioase ale cultelor din
strainatate nu vor putea exercita nici o
jurisdictie in cuprinsul statului roman.

Asemenea nici autoritatile religioase

ale cultelor din strdindtate nu vor putea

un reprezentant al vreunui cult nu va
putea intretine legaturi cu cultele
religioase sau persoane oficiale in afara
teritoriului tarii, decat cu aprobarea
Ministerului Cultelor §i prin intermediul
Ministerului Afacerilor Externe.

Art. 41 Jurisdictia cultelor religioase
din tard nu se poate intinde in afard de
teritoriul Republicii Populare Romane
si nici cultele religioase din strainatate
nu vor putea exercita jurisdictiunea
asupra credinciosilor din cuprinsul
statului roméan.

Art. 42 Ajutoarele sau ofrandele primite
din strdinatate de cultele religioase din

tara sau ftrimise de acestea din
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exercita nici o jurisdictie in cuprinsul | strdindtate, vor fi controlate de stat.
statului roman.

Art. 9 — Cultele si asociatiunile
religioase nu pot primi ajutoare
materiale din strainatate direct sau
indirect, fara a le aduce la cunostinta
Guvernului.

Astfel, prevederile decretului referitor la culte consfinteau denuntarea
Concordatului si elimina cu totul sistemul privilegiat de relatii pe care Biserica
Catolica din Romania 1l stabilise cu Vaticanul. Acest lucru, dar si alte elemente, au
fost semnalate de Nuntiatura Apostolica intr-o notd verbald adresatd Ministerului
Afacerilor Externe in data de 7 august 1948: ,Nuntiatura Apostolici a luat
cunostintd de noua Lege a Cultelor publicata in ,,Monitorul Oficial” nr. 178 din luna
august si se vede obligata sa atragd atentia asupra unor dispozitii pe care le contine si
care ne apar ca fiind in contradictie flagrantd cu principiile de libertate si egalitate
promulgate in Constitutia RPR, principii reafirmate de altfel prin noua lege.

Nuntiatura Apostolica are datoria sd protesteze In mod special, In numele
Bisericii Catolice si a conducatorului ei reprezentat In Romania de Nuntiatura,
contra articolelor din noua lege care violeazd in mod evident drepturile
imprescriptibile ale acestei Biserici.

Nuntiatura reclama dispozitiile articolelor 13 si 14 care fac sa depinda
existenta cultului catolic in Romania de un decret al Prezidiului MAN, la propunerea
Ministerului Cultelor, in asa fel incat este suficient un refuz al acestui Minister al
Cultelor sau al Prezidiului pentru ca cultul catolic sa fie declarat ilegal. Dreptul de
existentd a Bisericii Catolice intr-o tara, oricare ar fi aceasta, nu tine seama decat de
misiunea sa universala de esentd divind si nu de puterea seculard, oricare ar fi
aceasta.

La fel, prin articolul 21 al legii, exercitarea misiunii spirituale a episcopilor
catolici, misiune care este relevatd numai de Dumnezeu si de Seful lor Spiritual
Suprem, este dependentd de o aprobare a Prezidiului, la propunerea Ministerului
Cultelor. Acest amestec al statului intr-un domeniu care este In afara competentei
sale, este in flagrantd opozifie cu independenta Bisericii Catolice intr-un domeniu
care-i este rezervat In exclusivitate. Seful acestei Biserici este singurul competent sa
desemneze episcopii si sa le dea jurisdictie spirituala asupra credinciosilor.

Prin articolul 22, Statul isi arogd competenta si puterea de a judeca nevoile
spirituale ale cetatenilor, voind sa limiteze la o medie de 750.000 de credinciosi
teritoriile diecezane. Prin aceasta reductie inadmisibild, care pune in pericol sufletele
credinciosilor, statul isi asumd o mare responsabilitate, facand titularilor eparhiilor
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practic misiunea imposibild, acestia nemaiputand sa-si exercite In mod satisfacator
misiunea lor [...]

Printre altele, se poate observa ca noua lege restrange, chiar daca nu suprima
in mod oficial, libertatea cultelor despre care se declara ca au deplina libertate, prin
faptul ca Congresele si Adunarile lor generale trebuie sd primeascd aprobarea
prealabila a Ministerului Cultelor, iar adunarile diecezane se afla la bunul plac al
autoritatilor locale, conform articolului 24.

In plus, articolul 25, care suprimid in fapt toate relatiile posibile intre
episcopi si credinciosi pe teren administrativ, cultural, educativ, filantropic etc., face
dependenta de o simpla decizie ministeriald, sub pretextul ,,sigurantei statului si a
ordinii publice”, toate initiativele de ordin pur spiritual care ar putea fi adoptate de
un episcop, pentru a fi credincios misiunii sale de pastor.

Articolul 28 recunoaste fara indoiala personalitatea juridica a cultelor, dar se
fereste sd precizeze dacd aceastd personalitate este de ordin public sau privat.
Aluziile la «numarul legal de membri» necesar pentru a primi recunoasterea, pare a
situa cultul la acelasi nivel cu o asociatie culturala sau sportivd. Ori, Biserica
Catolica, al carei scop este sd-si asume salvarea sufletelor si binele suprem al
comunitatii, nu poate abandona dreptul ei de a fi considerata de utilitate publica in
stat.

Este in mod cert inutil sa atragem atentia Ministerului asupra consecintelor
incalculabile pe care le contine articolul 37 al noii legi. In trecut, orice legislator
roman a ezitat sa introduca in regimul cultelor acest element care poate fi generator
de consecinte grave in prezent §i 1n viitor. Ne este suficient sd remarcam ca Biserica
Catolica nu a abandonat niciodatd principiul ca Biserica §i nu comunitatea de
credinciosi are in posesie bunurile ecleziastice, deci ,,defectiunea” unei parti a
credinciosilor nu le da dreptul sa revendice o parte cat de mica din acest patrimoniu
sacru, pentru a nu stimula o dizidentd a carei ratiune este rar de ordin spiritual.

In sfarsit, Nuntiatura Apostolica are datoria si protesteze contra prevederilor
cuprinse 1n articolele 40 si 41 din noua lege: Seful Suprem al Bisericii Catolice,
Suveranul Pontif, nu poate renunta la dreptul sdu divin de a-gi exercita deplina
jurisdictie spirituald pe teritoriul unde se gaseste, nu numai un catolic, dar orice
suflet preocupat de cele vesnice. El nu poate renunta sa puna in practica ordinul lui
Hristos caruia Sfantul Parinte 1i este Vicar pe pamant, anume «de a invata si de a
salva toti oamenii de pe acest pamanty.

Pe de alta parte, restrangerea dreptului si obligatiei episcopilor de a rimane
sub jurisdictia papei si obligarea lor sa accepte controlul de stat, atacd legatura
intima dintre organele de cult catolice si autoritatea suprema. Intre aceastd autoritate
si organele de cult, relatiile doctrinale si cele disciplinare incumba secrete de
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constiinid pe care cancelariile laice nu au caderea si le cunoascd si sa le
gestioneze”'.

Guvernul roman nu s-a grabit sd raspunda acestui document. Abia in luna
octombrie, 1n conditiile framantarilor legate de revenirea greco-catolicilor la
ortodoxie, se elaboreaza un proiect de raspuns care nu va mai fi trimis niciodata,
deoarece la 30 octombrie problema era considerata ,,depasita™®. Este insd bine si se
cunoasca textul acestui document, deoarece el lamureste unele pozitii ale statului
roman fatd de chestiunile ridicate de catre Nuntiatura Apostolica. ,,Ministerul
Afacerilor Externe, se spune in document, considera cd noua lege pentru regimul
general al cultelor religioase din RPR, publicata in Monitorul Oficial, nr. 178 din 4
august a.c. nu cuprinde, nici In text si nici in spiritul ei, nimic de naturd a contrazice
principiile de libertate si egalitate a cultelor inscrise in Constitutie [...] ca urmare,
MAE considerd cu totul neintemeiate obiectiunile pe care le face Nuntiatura
Apostolica”.

7 AMAE, fond Vatican, Problema 220, vol. 1/1948-1956, nepaginat.
'8 Ibidem.
" Argumentele aduse in sprijinul asertiunii guvernului roman sunt urmatoarele: ,,MAE tine
sd aminteasca cu acest prilej Nuntiaturii Apostolice ca ea este trimisd pe langa Guvernul
RPR ca reprezentantd diplomatica a ceea ce se numeste Statul Papal sau cetatea Vaticanului,
iar nicidecum ca reprezentanta a Bisericii Catolice, care-si are alti reprezentanti in RPR...

in ce priveste interpretarea care se da in mod voit si fortat articolelor: 13, 14, 21, 22,
24,25, 28, 37, 40 si 41 ale noii Legi a Cultelor, Ministerul Afacerilor Externe reaminteste
Nuntiaturii Apostolice ci interpretarea autentica si aplicarea acestor articole de lege apartin
exclusiv Guvernului RPR, a cérui suveranitate nu poate admite substituiri si imixtiuni de
natura celor incercate prin nota verbala in discutie.

1. in legaturd cu articolele 13, 14 si 21, n-ar trebui sa se dea uitarii dreptul necontestat
si practica constanta a statelor suverane, cunoscute in istoria relatiilor dintre Vatican
si aceste state sub numele de ,,placet regium”. MAE e surprins sa constate cd se pot
face asertiuni ca acelea prin care o misiune straina vrea si determine competenta
Prezidiului Marii Adunari Nationale a RPR, sau si-si afirme un drept asupra unor
cetateni si asupra unui sector de activitate din cuprinsul RPR.

2. In Nota sa, Nuntiatura Apostolicd ia in discutie dispozitiunile articolului 22 din
aceeasi lege. In aceastd privintd, Ministerul Afacerilor Externe precizeazi ca acest
articol al noii Legi a Cultelor nu face decét sa prevadd una din modalitatile practice
care se impun tocmai pentru traducerea in fapt a egalitatii de tratament a cultelor...
Numai un stat care nu este constient de drepturile sale suverane §i care nu este
animat de sincere convingeri democratice poate tolera privilegii pe seama unor culte,
in dauna altora...

3. Sunt puse apoi in discutie articolele 24 si 25 ale aceleiasi legi, desi este evident ca
prin aceste articole nu se face altceva decat se extinde in mod firesc §i se asigura
dreptul legitim de control al Statului asupra unor manifestéri ale cultelor, 1n asa fel ca
sa fereasca cultele de a savarsi acte care ar prejudicia bunele raporturi intre culte si
stat si ar provoca conflicte daunatoare in raporturile dintre culte.
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Analizand documentele de mai sus, se poate observa ca, la prima vedere,
disputa dintre Vatican si statul roman se reduce la conflictul existent inca din zorii
epocii moderne, Intre pretentiile papei de a juca un rol care s se situeze deasupra
puterii politice si dorinta statului de a-si consolida autoritatea asupra cetatenilor sii,
fiecare venind cu argumentele proprii, care {in in esentd de dezbaterea europeana in
domeniu. Insa, dincolo de nemultumirea pierderii unor drepturi pe care alte culte le-
au considerat privilegii, in cuprinsul notei Nunfiaturii din august 1948 se observa
teama ca statul comunist se va folosi de mecanismele create pentru a elimina religia
din viata oamenilor, dat fiind caracterul manifest ateist al ideologiei partidului de
guvernamant. Din acest moment va Incepe o disputd care va dura pana in 1989 intre
statul roman care va pretinde ca Biserica Catolicd din Romania sa-si adapteze
statutul dupa prevederile noii legi a cultelor si aceasta din urma, care va refuza in
mod sistematic acest lucru, considerdnd Codex-ul drept elementul principal de la
care trebuie sd se porneascd. Cu toate ca au existat fluxuri si refluxuri in relatiile
dintre statul roman si Vatican, ele nu au putut fi niciodatd reglementate in mod
definitiv, din pricina refuzului constant al statului roman de a accepta un statut
construit pe Codex Juris Canonici. Astfel, desi In timp se vor face de-a lungul
timpului mai multe propuneri de proiect, Biserica Catolica a rdmas singurul cult din
Romania care nu si-a reglementat printr-un statut relatiile cu statul pe baza
decretului 177/1948%.

4. Cu privire la art. 28, este de precizat ca, in general, caracterul de ,,utilitate publica in
stat” a unei institutii se dobandeste prin modul in care ea actioneaza si nu se poate
impune prin teorii sau afirmatiuni. ..

5. 1In legaturd cu dispozitiunile art. 37 din aceeasi lege, MAE giseste ci Nuntiatura
Apostolicd nu incearca numai o substituire de suveranitate, ci chiar o suprapunere a
suveranitatii papale aceleia a RPR, prin pretentia jignitoare de a tine RPR sa-si
subordoneze legislatia sa Codex-ului catolic...

6. 1In sfarsit, in legatura cu art. 40 si 41 din aceeasi lege, Ministerul Afacerilor Externe
tine sa precizeze din nou cd, in cuprinsul RPR, nu se poate admite nici o jurisdictie,
de nici un fel din afara granitelor sale, asupra cetdtenilor sdi. Relatiile cultelor cu
striinitatea pot fi numai de natura religioasd. In chestiunea speciali cu privire la
controlul Statului asupra legaturilor externe ale cultului catolic care au ca obiect ceea
ce Nuntiatura Apostolici numeste «secrete de constiintd», Ministerul Afacerilor
Externe socoteste ca supunerea acestora controlului nostru de stat ar putea suscita
discutii si nemultumiri din partea celor interesati, numai in cazul cand ele ar fi de
naturd sa prejudicieze ordinea democraticd a RPR...

In fata acestora , Ministerul Afacerilor Externe al RPR se vede obligat si examineze atent
oportunitatea mentinerii pentru viitor a relatiilor sale diplomatice cu Statul Papal” (ibidem).
% Vezi Ovidiu Bozgan, Cronica unui esec previzibil. Romdnia i Sfantul Scaun in epoca
pontificatului lui Paul al VI-lea (1963-1978), Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2005.
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ANEXA

CULTELE RELIGIOASE iN REPUBLICA POPULARA ROMANA

1. Inainte de 23 august 1944, cultele religioase din tara noastr au avut un regim, care
era oglinda fideld a stipanirilor politice si sociale de atunci. Acest regim este tradus in
masuri legislative, care vorbesc indeajuns asupra naturii lui. Este suficient s examinam, fie
cat de sumar, spiritul acestora, pentru ca s ne convingem de justetea afirmatiei noastre.

Constitutia din 1866, cu modificarile ei ulterioare, mai ales acelea din 1923, declara
solemn cé practica oricarui cult religios este libera si garantatd in cuprinsul statului roméan
(art. 22). In plus, Legea pentru regimul general al cultelor din 1928, precum si codul penal,
vorbeau in termeni categorici de existenta, in conceptia juridicd a statului, a unor ,,delicte
contra cultelor”. Erau principii, am putea spune, de cea mai purd esentd liberala. Cu ele,
burghezia noastra se straduia sa se arate gatita in fata Occidentului, dupa care le copiase.

Dincolo de aceasta stralucire de suprafata, se gasea insa altceva. Tot prin Constitutie
si tot prin legi — Legea pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romane (1925), Legea pentru
regimul general al cultelor (1928) si aceeasi liberald constitutie, se fac discriminari, care
anuleaza aproape complet spiritul liberalist, enuntat cu atata emfaza si ostentatie aproape, in
altd parte.

O prima discriminare, pe care o face atat Constitutia din 1923, cat si celelalte legi
amintite, este aceea care statorniceste cd Biserica Ortodoxa Romana este ,,dominantd in
Stat”, iar Biserica Greco-Catolica este socotita un cult romanesc national cu ,,intaietate fata
de celelalte culte”. Discriminarea era ficutd pentru a maguli ierarhia bisericilor amintite si
pentru a specula asupra sentimentului national al acestora. Astfel, dupa cum vom vedea, ea
avea un caracter pur formal si provocator fata de celelalte culte, pentru cd Biserica Ortodoxa
Romaéna, de pilda, n-a avut in fapt aceasta pozitie dominanta niciodata, de la 1923 incoace.

O altd discriminare este facutd de Legea din 1928, pentru regimul general al
cultelor. Art. 21 al acestei legi precizeaza ca, alaturi de Biserica Ortodoxd Romana, mai sunt
recunoscute urmatoarele culte, pe care legea le denumeste ,,culte istorice”: cultul romén
greco-catolic, cultul catolic (cu celelalte rituri ale lui), cultul reformat (calvin), cultul
evanghelic luteran, cultul unitarian, cultul armeano-gregorian, cultul mozaic si cultul
mahomedan. Pentru toate celelalte culte legea rezerva denumirea de ,,asociatiuni religioase”,
desi asociatiunile religioase sunt si asociatiunile pe care cultele le organizeaza in sanul si sub
controlul lor. Ceva mai mult, o decizie a Ministerului Cultelor din 1933, ocupandu-se de
asociatiunile religioase in intelesul acestora de culte minore, le imparte arbitrar in doud
categorii: ,,ingaduite” (nu recunoscute) si ,,prohibite”, ceea ce spune indeajuns asupra
atitudinii Statului din trecut fata de culte.

Si n-a fost suficient nici acest lucru. Peste discrimindrile aratate — surse atator
viitoare jigniri si persecutii, s-a insinuat si spiritul iezuit, care a creat o noud si subtild
discriminare, prin Concordatul care a izbutit sd-1 impuna statului roman, cu complicitatea
oamenilor politici ai vremii. Despre acest concordat vom vorbi mai pe larg, ceva mai departe.



Legea pentru regimul general al cultelor... 127

Ceea ce putem spune insd, deocamdata, este cd acest concordat a favorizat atdt de mult
conducerea Bisericii Catolice in dauna celorlalte culte, precum si in dauna statului, Incat, pe
drept cuvant, au putut sa spund unii prelati ai Bisericii Ortodoxe Roméane ca era o ironie s se
mai vorbeasca de o Bisericd Ortodoxa Roméand dominanta, asa cum se mentiona, in mod
fatarnic, In Constitutia din 1923 si Legea pentru regimul general al cultelor din 1928, si ca
daca ei pot avea o dorintd, aceasta este ca sd li se acorde si lor tratament egal cu catolicii.

Acesta a fost regimul general al cultelor in Romania partidelor istorice, dinainte de
23 august 1944. In general, legislatia cultelor din acea vreme, este, dupi cum vedem, o
legislatie plina de contradictii ca si regimul social politic de la care emana, perfida ca si
regimul, condamnabila si condamnata de fapt ca si aceasta. Pe de-o parte, constitutia si unele
legi ale tarii enuntau, de ochii lumii, principii abstracte de libertate si egalitate. Pe de alta
parte, aceeasi constitutie si aceleasi legi veneau cu ingradiri si devieri care mutilau
generoasele principii pana la anulare. in fata unor norme si principii atat de contradictorii,
organele executive aveau 1n fapt mana libera sa guverneze dupa bunul lor plac si nu au ezitat
sa o faca din plin.

1. Ca urmare... a intentiilor ce se ascundeau in dosul acestor impreciziuni, nu este de
mirare sd vedem cd intre cele doud razboaie mondiale tara noastra s-a pomenit a fi teatrul
unor framantdri si persecutii religioase, cum n-a mai cunoscut niciodatd in trecut. Masurile
erau luate cu usurinta si fara teama de sanctiuni, pentru ca in lege puteau gasi argumente si
pentru si contra oricarei atitudini. Clasa conducdtoare suprapusa gisea pe aceastd cale
mijloace indestulatoare 1n scopurile pe care le urmarea, utilizind, din plin, mai ales,
diversiunea religioasa.

De altfel, la noi, era si o situatie speciald care indemna burghezia sa alunece pe
aceastd pantd. Aceastd situatie era determinatd atdt de ceea ce se petrecea pe plan
international, cat si de ceea ce se petrecea pe plan intern.

Pe plan international, ceea ce caracterizeazd lumea capitalistd intre cele doud
razboaie mondiale este o mare fricd de Uniunea Sovietica, de forta ei tdnara si crescanda, de
admiratia pe care realizarile ei o exercitd asupra milioanelor de muncitori si a maselor
populare din lumea intreagd. Aceastd forta si aceastd stare de spirit tulbura profund somnul
cercurilor imperialiste. Ele determind si pe plan religios o serie de invataminte si actiuni in
stransa legatura cu activitatea desfasuratd pe alte planuri a acestor cercuri, toate menite sa
contracareze influenta Uniunii Sovietice si dezvoltarea miscarii democratice.

Intre actiunile religioase initiate in sensul aritat mai sus vom releva, in primul rénd,
atentia deosebita ce se dd acum, chiar si de cercurile neortodoxe din Apus, teologilor rusi din
imprastiere (adicd fugiti din Rusia, in urma revolutiei din octombrie), unui Berdiaeff, unui
Bulgakoff, s.a., lucrarile acestora in care spiritul revolutionar al vechiului regim este
imbracat in haind de crestinism pravoslavnic, avea ca scop evident sd opund Uniunii
Sovietice si uriasului ei efort constructiv, icoana unei alte Rusii, cu o altd ideologie si altd
sensibilitate, socotitd de acestia superioard. Cati teologi nu s-au ldsat si in tara noastrd
ademeniti de acest curent si n-au inghitit odatd cu compozitia teologica a autorilor citati si
sensul politic, insinuat de ei, cu maiestrie, printre randuri.

Un alt instrument religios al capitalismului international in aceasta epoca s-a dovedit
a fi si asa zisa Miscare Ecumenica. Pornitd din lumea anglicand, inca acum aproape un secol,
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si captatd cu voia sau fird voia sa, ca un bun tovards de drum pe planul religios al
imperialismului englez, aceastd miscare tinde sa ajunga intre cele doud razboaie mondiale
ceea ce era si Societatea Natiunilor pe plan politic. Fata ei este religioasa si poate cd multi
dintre cei care lucrau si lucreazd in cadrele ei o socotesc astfel, telurile sunt ideale si
trandafirii. In spatele ei sti insa aceeasi tendintd de luptd pentru salvarea capitalismului de
amenintarea valului de democratie populara si socialistd, care-1 urmareste ca un cosmar.

Ce sa mai vorbim, in sfarsit, de actiunea batranei reactionare Roma papald, care de o
jumitate de mileniu se opune la orice efort generos si progresist al omenirii. in fata tuturor
actiunilor de transformare a societdtii, de la Renastere si pand azi, ea s-a ridicat constant ca
aparatoare a vechilor asezari si stradania ei toata a fost ca sa gdseasca institutia sau metoda
cu care sa se poatda opune cu mai multd eficacitate spiritului innoitor.

intre cele doui riazboaie mondiale, principala armd pe care Vaticanul a utilizat-o
pentru intarirea influentei sale si urmarirea telurilor ce-si propunea a fost incheierea de
concordate, conventiuni speciale cu caracter international, pe care Roma le utilizeaza inca de
la inceputul secolului XIX, dar care acum sunt apreciate si sprijinite, in mod semnificativ de
staruitor, de catre cercurile conducatoare capitaliste. Este interesant mai ales de observat cu
céta grija politica si am putea spune strategica sunt incheiate aceste conventiuni. in 1922, se
incheie un concordat cu Letonia, in 1925, cu Polonia, in 1927, cu Lituania, in 1927, ratificat
in 1929, cu Romaénia, in 1929 cu Prusia, pentru ca in vremea lui Hitler, concordatul acesta sa
fie extins asupra intregului Reich. Sunt apoi trimise misiuni diplomatice speciale in Finlanda
si chiar in Japonia. Cine nu poate sesiza sensul profund antisovietic al acestor conventiuni?
Toate tarile cu care ele au fost incheiate formeaza un cordon in jurul Uniunii Sovietice,
adaugand astfel la asa zisul cordon sanitar antisovietic, politic si economic, si acest cordon
de naturd ideologicd reactionara. Planul este savant conceput si urmadrit cu tenacitate in
executarea lui. Deosebirile dintre ortodoxia rusd din Imprastiere si dintre Miscarea
Ecumenica sau catolicism, ramén deosebiri, cum potrivnice una alteia raman si poftele sau
vederile ramasitelor rusilor albi de acelea ale imperialismului englez sau american. Dar in
fata amenintarii cu pierderea pozitiilor lor de exploatatori prezenti sau viitori, exploatatorii
isi dau ména si amana pentru mai tarziu orice rafuiala intre ei.

Pe plan intern, 1n tara noastra, gasim o situatie asemanatoare, oglindire 1n parte a
starilor de lucruri din afara.

Dificultatilor de ordin economic si politic, cu care are de luptat aci burghezia
romana si guvernele ei nepopulare, intre cele doua razboaie, li se adauga treptat si tot mai
mult, intentia evidentd a capitalismului international, de a face din Romania si tarile vecine,
posturi inaintate antisovietice. In vederea rezolvarii acestor dificultiti si probleme, spinoase
prin ele insdsi, guvernele reactionare recurg si la exploatarea sentimentelor religioase ale
poporului, precum si la interesele organizatiilor bisericesti. Diversiunea religioasd este una
din armele cele mai importante in aceasta actiune, pentru a deturna atentia poporului de la
lupta pentru castigarea drepturilor sale politice, economice si sociale.

Diversiunea cea mai de seama o formeaza antisemitismul. El este subventionat si
organizat In doud binecunoscute organizatii huliganice (cuzismul si legionarismul) ambele au
legaturi notorii peste granite si ambele se sustin din belsug, baneste, pe sub mana, atit din
tard, cat si din strainatate. Cine nu stie astdzi, de pilda, rolul pe care 1-a avut, in dezvoltarea
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Miscarii legionare, vestitul trust german I[.G. Farben Industrie? Asupra caracterului
diversionist si de infeudare catre capitalismul national dar mai ales international al acestor
miscdri huliganice, n-a existat niciodata si nici nu putea sd existe nici cea mai mica indoiala.

Alaturi de antisemitism, si aceasta cu deosebire dupa apropierea guvernelor noastre
reactionare de Axa, apare cu acelasi scop diversionist lupta contra asa ziselor ,secte”
religioase. Dupd metoda hitleristd, acestea sunt prezentate ca dusmane ale natiunii si statului
roman §i cauzd a tuturor dificultatilor de ordin politic, economic si social. Orice mijloc
imaginar, de la simplele sicane privind, de pilda, parasirea cultului si trecerea la alt cult, pana
la inchisoare, tortura si confiscarea averii, totul este intrebuintat fara multa alegere, in acest
scop. De la o vreme, se renuntd chiar la orice urma de formalism legal. Guvernele vin acum
cu decrete si decizii fird a se mai Intreba dacd ele au sau nu un temei constitutional. Prin ele
se urmdreste un singur lucru: sa lase puterii executive mana cat mai liberda si in materie
religioasd, asa cum de altfel o avea In atatea alte domenii. Lupta devine tot mai ascutita si
masurile diversioniste sau impilatoare se inmultesc mai mult, incepand din 1933, data venirii
la conducerea Germaniei a lui Adolf Hitler, datd de la care fascismul, forma agresiva a
imperialismului, se ridica tot mai amenintator. Seria masurilor de acest fel incepe chiar in
acest an, sub guvernarea national taranista, cand, printr-o decizie din august 1933, o parte
dintre asociatiile religioase sunt cu totul interzise, iar cele admise (adventistii, baptistii si
crestinii dupd evanghelie) sunt supuse unor restrictii care nu existasera niciodata pana atunci.
Subliniem 1nca o data faptul ca aceasta decizie este data in chiar anul instaurarii lui Hitler la
putere, ceea ce nu este desigur o simpla coincidenta.

Decizia din 1933 este aplicatd de guvernul liberal urmator, care curand o gaseste
insuficientd si, de aceea, in aprilie 1937, guvernul Gh. Tatarescu vine cu o noud decizie prin
care se Intdresc si se agraveaza masurile anterioare. Executarea si chiar luarea de masuri
opresive contra asa-ziselor secte, este data acum direct in seama organelor administrative si
politienesti. Nu mai e nevoie de Parlament, nu mai e nevoie de justitie.

Odata cu instaurarea dictaturii personale a lui Carol II, aceastd conceptie este
ridicata la rangul de principiu de guvernare. O decizie din iunie 1938, apoi o alta din iulie
1939, vin una dupa alta si se inscriu pe aceasta linie. Prin masuri de aceastd natura, adaugate
astfel an de an, se inmultesc tot mai mult conditiile de functionare a unora dintre culte, in
singurul scop de a da putintd organelor administrative si politienesti sa intervina prohibitiv,
ori de céte ori ar dori-o. Suntem in plind domnie a arbitrariului si al bunului plac.

Si totusi apogeul nu era inci atins. i revine lui Antonescu aceasti trista glorie. Seria
masurilor inaugurate in 1933, culmineaza prin cele luate de el, inainte si, mai ales, in cursul
razboiului antisovietic. Nemultumit cu tot ce se facuse pand acum, numai cu masuri
sporadice, el se intoarce chiar la legea din 1928, pe care o vrea neaparat modificatd, ca si
cand pand acum s-ar fi impiedicat intr-un fel de ea. Printr-un decret-lege din august 1942, art.
22 din aceasta lege este modificat, legalizandu-se, am putea spune, prin noua redactare data
acestui articol, starea de fapt creatd prin decizii sau simple ordine anterioare si potrivit careia
puterea executiva poate sa ia orice hotdrare in materie religioasd. Prin aceasta modificare, se
statorniceste, in adevar, cd autorizatia de functionare pentru asa zisele ,,asociatii religioase”
se da sau se retrage de citre Ministerul Cultelor, fard nici o motivare, acordarea sau
retragerea autorizatiilor fiind socotite drept acte de guvernamant. Un alt decret din iulie 1943
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merge si mai departe. El interzice pur si simplu functionarea oricarei asociatii religioase,
chiar si pe a acelora care fusesera recunoscute pand atunci. Odata cu aceasta, li se confisca
acestora si Intreaga lor avere.

In ce priveste cultul mozaic si pe evrei in genere, Antonescu, dupi exemplul
stapanului lui de la Berlin, infiinteaza ghetouri si lagdre, infiinteazd mai ales faimoasa
Centrala a evreilor, instrument de exploatare vicleand a acestora si organizeaza masacre
barbare, cum au fost cele de la lasi, din vara anului 1941, care s-au judecat de curand.
Suntem cu adevirat in plina atmosfera medievala, daca nu mai rau.

Ceea ce mai este incd de remarcat, in perioada aceasta de ascensiune a spiritului
intolerant de la 1933 pana in 1944, este cum, era de asteptat, si o recrudescentd a
misticismului si bigotismului obscurantist, manifestate prin credinta in tot felul de semne si
aratari de care merge vorba ca s-ar fi invrednicit unii indivizi atinsi de duhul providentei.
intre acestea, povestea ciobanului Petrache Lupu din Maglavitul Doljului, un banal caz
patologic, de debilitate mintald, este cazul cel mai cunoscut si, in felul lui, cel mai interesant.
Este o adevarata rusine ca in tara noastrd, in veacul avionului si energiei atomice, s-au putut
totusi gasi scriitori, dintre care unii cu reputatie stabilitd, s-au putut gasi reviste, printre care
un loc de frunte trebuie sa-l recunoastem revistei ,,Gandirea”, care au vrut s vada in acesta
un ,,fenomen” cu care neamul ar trebui sa se mandreascd. Nu mai vorbim de Ion Antonescu,
care a purtat, dupa cum se stie, pe nenorocitul cioban, cu avionul, pe frontul de Rasarit, vrand
ca prin aceasta sa insufle soldatilor misticismul de care socotea cid au nevoie in absurda
,,Ccruciada” antisovietica, patronata de Hitler, in loc ca 1n astfel de manifestari sd se vada, cum
ar fi fost firesc, o problema de patologie sociald, semn al dezorientarii si disperarii maselor
oprimate, burghezia si scriitorii crescuti si platiti pe masura intereselor ei, au filosofat si au
facut teologie obscurantistd, pentru uzul altora. Prin aceasta, desigur, s-a urmarit
consolidarea ideologica a pozitiilor reactionare, antrendndu-se spre misticism si fideism
ieftin si alambicat, o intelectualitate tot asa de dezorientata.

Nu se poate spune insa ca asemenea manifestatiuni erau cu totul spontane. Statul a
incurajat si a ajutat chiar promovarea si, am putea spune, politizarea lor, stiind ca acest
suport ideologic 1i este necesar pentru diversionismul religios si de orice fel, pe care-l
practica. El a fost incurajat, In presa, incurajat in publicatii de dimensiuni mai mari si mai
pretentioase, incurajat 1n fapt si a ajuns sa fie ideologia oficiala a scolilor 1nalte. El a ajuns si
la academie, unde principalii séi sustinatori, un Lucian Blaga si mai ales Nichifor Crainic, au
fost primiti sarbatoreste.

Sa recapitulam. Pe plan legislativ, ca si in fapt, din motive externe ca si motive
interne, regimul cultelor dinainte de 23 august 1944 tinea si facd din cultele religioase
instrumente politice, in mainile reactiunii nationale si internationale. El facea acest lucru la
rece, fara nici o consideratie fatd de biserica insasi, fard niciun respect real fatd de nicio
credinta. O culturd si o gandire in descompunere, cum sunt cultura si gandirea burgheza, nu
s-au sfiit s gramadeascd in jurul bisericilor gunoiul misticismului, cel mai obscurantist,
pentru a putea cultiva pe el tot soiul de ciuperci otravitoare de suflete. Intre acestea, cele mai
cu grija cultivate au fost doud: cuzismul si legionarismul.
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Ce au insemnat aceste doud organizatiuni, cu dubla fatd diversionistd, religioasa si
politica, ce a insemnat mai ales ultima, In antrenarea tarii spre prapastie, nu mai este nevoie
sd aratam.

2. Dupa 23 august 1944 si atmosfera si situatiile se schimba. Regimul hitlerist al lui
Antonescu este inldturat. Armatele hitleriste sunt izgonite. Tara poate acum sa rasufle in voie
si tinde cu ardoare sd-si dea o noud asezare. Primele guverne, care au urmat dupd 23 august
1944, sunt 1nsa guverne de colaborare, cu asa numitele partide istorice, Partidul National
Taranesc (Maniu) si Partidul National Liberal (Bratianu). Ele sunt franate cu mult zel de
elementele reactionare, care sunt obligate totusi de elemente cu adevarat democratice din
sanul lor sa adopte o alta atitudine si in materie religioasa. Nazuintele populare, care tdnjeau
demult dupa libertate, cer libertate si in acest domeniu.

Cel dintéi act al noului guvern, prin care se aduce si in aceastd privinta un Inceput de
viatd noud, este decretul din 2 septembrie 1944, prin care este repusa in vigoare Constitutia
din 1867, cu modificarile din 1923. Aceasta insemna deocamdata Inlaturarea starilor haotice
si barbare, create prin Constitutia carlistd din 1938, precum si prin legiuirile care au urmat
dupd aceea, carliste, legionare si antonesciene. Aceasta insemna, in acelasi timp, drum
deschis spre noi si importante reforme.

Aceste reforme, sau deocamdatd cel putin masuri, nu intarzie sa fie luate. La 31
octombrie 1944 se desfiinteazd Centrala Evreilor si se abrogd celelalte legi si masuri
restrictive pentru cultul mozaic. Incepe apoi o munci sistematica de curitirea terenului,
privind diverse masuri de interdictie, aplicate asa ziselor secte. Se Incepe cu cultul baptist (1
noiembrie 1944), pentru ca dupa 6 martie 1945, odatd cu instalarea guvernului democrat
prezidat de dl. Petru Groza, sa vina la rand si celelalte culte. Astfel, sunt recunoscute: cultul
adventist (3 iunie 1946), crestinii pravoslavnici traditionali de rasarit (3 iunie 1946), cultul
lipovenesc (13 septembrie 1946), crestinii dupd evanghelie (9 noiembrie 1946), biserica lui
Dumnezeu apostolica, zisa penticostala (3 iunie 1947), adventistii reformati (5 martie 1947),
etc. Toate aceste culte n-au fost Tmpiedicate de a functiona si nici inainte de data
recunoasterii lor oficiale, aceasta venind in fapt la data si In baza cererilor pe care ele au
crezut necesar sa le facd mai devreme sau mai tarziu. Alte culte se constituie ca asociatii
civile (ca de pilda Martorii lui Dumnezeu Iehova), asa incat toate capata deplin drept de a se
organiza si manifesta. In orice caz, de la 23 august 1941, nici un cult nu este oprit, chiar daca
nu-si are un statut in reguld, asa cum desigur ar fi trebuit s-o faca.

Anul 1947 se prezintd astfel ca o noud etapd in viata statului roméan. El a adus si o
schimbare fericita in atitudinea Bisericii Ortodoxe Romane, cultul cu cei mai multi
credinciosi din tard. Dupa eforturi facute si in anii precedenti si care au dus la o indrumare si
orientare mai democraticd a clerului ei, Biserica Ortodoxd Roméana se aratd dispusa sa-si
schimbe in fapt atitudinea si In ceea ce priveste relatiile ei cu alte culte din strainatate.

Intre cele doui razboaie Biserica Ortodoxa Romani fusese ademenita si antrenata cu
insistentd cand pe partia apropierii cu Vaticanul, cind pe una de incadrare in Miscarea
Ecumenica, miscare controlatd de Biserica Anglicand. Mana imperialismului apusean era
evidentd in ambele actiuni. Multi dintre fruntasii ortodoxiei fusesera castigati, fie pentru una,
fie pentru alta. Ambele aveau, de altfel, un tel comun, intarirea si pe aceasta cale a frontului
ideologic antipopular si antisovietic din tara noastra.
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Sunt indicii serioase ci, in timpul razboiului antisovietic, Mihai Antonescu a tratat
chiar unirea Bisericii Ortodoxe Roméane cu Vaticanul, pe deasupra si, In mare masura,
impotriva Bisericii Insasi.

Era acum, dupd razboi, de facut cale intoarsd din drumul care ducea spre
desfiintarea ei ca biserica independenta. Munca de lamurire, dusa 1n aceastad chestiune a fost
incununatd de un prim succes, manifestat in cursul acestui an si care a marcat apropierea
dintre Biserica Ortodoxd Romana si Biserica Ortodoxa Rusa.

Semnul acestei apropieri au fost vizitele pe care si le-au facut reciproc patriarhul
Moscovei si cel al Bisericii Ortodoxe Romane. Dupd 30 de ani de izolare, cele doud biserici
al caror trecut s-a impletit de atatea ori, se regidsesc si incep sa innoade firul rupt de
evenimente. Prin aceasta s-a deschis o perspectivd noud, anume citre o regrupare a
ortodoxiei Impotriva tendintelor care se straduiesc sa o destrame, mpotriva celor care vor sa
o utilizeze, In scopuri straine de telurile ei si ale credinciosilor.

Politica noului regim fatd de culte s-a limpezit Inca si mai mult dupa 7 noiembrie
1947, cand s-a alcatuit un guvern mai omogen, prin inlaturarea grupului tatarescian si mai
ales dupa 30 decembrie 1947, cand monarhia a fost abolita si a fost instaurata Republica
Populara Roména. Acum si conceptia burgheza despre religie, conceptie care a vazut in
aceasta posibilitati de politica diversionista, este inlaturata, ea nemaiavand reprezentanti in
viata politica a tarii. Noua conceptie democrata si populara isi va pune si aici pecetea ei. Era
si vremea s se aseze legal un nou regim al cultelor.

In fapt, noul regim al cultelor se si desenase treptat, dupa 23 august 1944, paralel cu
asezarile politice, economice si sociale, care au avut loc in acest rastimp in tara noastrd. La
fiecare schimbare petrecutd in ordinea politicd, economica si sociald au corespuns
transformari cat de mici si In acest domeniu.

De la 23 august 1944 tara noastrd a trecut prin trei etape mai importante de
dezvoltare. De la 23 august 1944, pand la 6 martie 1945, de la aceastd datd pana la 30
decembrie 1947 si ultima, etapa pe care o parcurgem acum.

In prima etapa, lupta a fost dusa pentru inliturarea din Guvern a partidelor istorice si
asigurarea unui loc dominant in conducerea tarii fortelor populare. Etapa aceasta se incheie
cu aducerea la putere a guvernului Groza. In etapa a doua, sub conducerea FND-ului si apoi
al BPD-ului, avand drept principal motor Partidul Comunist Romén, s-au realizat o serie de
reforme, dintre care cele mai insemnate au fost, desigur, reforma agrara, etatizarea Bancii
Nationale si reforma monetard. Aceastd etapa s-a incheiat cu abolirea monarhiei,
desavarsindu-se astfel revolutia burgheza visatd de revolutionarii de la 1848 si tinuta in frau,
un veac incheiat, de regimul monarho-burghezo-mosieresc din trecut. Ultima etapa ne-a adus
0 noud structurd statald si o noua forma de guvernare. Statul romén este acum o republica
populard. El se sprijind pe clasa muncitoare, pe taranimea muncitoare si pe intelectualii
progresisti. Viata sa politica are in frunte clasa muncitoare si partidul ei. Cu aceastd noua
structurd si cu noua indrumare determinatd de fortele conducdtoare ale tarii, s-au putut
realiza serioase reforme de structurd, care dau o altd infitisare tarii. Intre acestea,
nationalizarea industriilor std in frunte, urmata pe teren cultural de aproape si in timp si in
spirit, de reforma Invatamantului.
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Etapele parcurse si infatisate pe scurt aici au avut de Inregistrat transformari
importante si din punct de vedere religios. In prima etapd, s-a realizat inliturarea oprelistilor
din trecut si indrumarea spre un echilibru firesc, in raporturile dintre culte, precum si dintre
acestea si stat. Cultele oprimate au putut respira in voie, celelalte s-au putut elibera de sarcini
care nu le aducea nici un folos si nu le ficeau nici o onoare. Am putea spune ca, deopotriva
cu cele dintai, au putut respira si ele usurate.

in cea de-a doua etapa, se realizeazi o adaptare a majoritatii cultelor la asezarea
noud democraticd. Acum, dupd cum am vazut, se inregistreaza si cele mai multe cereri de
recunoastere, precum si formularea unor statute, pe care ele incearca sa le alcatuiascd, in
acord cat mai deplin cu spiritul nou progresist.

In perioada a treia se aseaza noul regim al cultelor. Pasul hotirator in aceasti
privinta este facut, odata cu alcatuirea noii Constitutii, dupa care urmeaza apoi legiuirile din
urma, alcatuite pe baza si in spiritul acesteia.

3. Noul regim al cultelor, asezat in cursul acestui an, 1948, a fost conturat prin trei acte
— trei momente, am putea spune, de seama, - ale noului regim politic de democratie populara:
art. 27 din Constitutie, abolirea legii concordatului si aprobarea si publicarea legii pentru
regimul general al cultelor.

Este cazul sa ne oprim un moment asupra fiecaruia dintre ele.

a. Articolul 27 din Constitutie — temeiul principal al noii asezari cultice in republica
Populara Roména

Noua conceptie despre culte a regimului de democratie populara din tara noastrd a fost
inscrisd in art. 27 al noii Constitutii. In acest articol se arati ci ,libertatea constiintei si
libertatea religioasa sunt garantate de stat”. Se arata apoi ca in Republica Populara Romana,
cultele religioase sunt libere sd se organizeze si sd functioneze, respectand Constitutia,
ordinea si siguranta publica si bunele moravuri. In acelasi timp, articolul 27 din Constitutie
mai stabileste cd orice cult este indreptatit sd-si organizeze scoli pentru pregatirea
personalului clerical, asa cum 1ii cere doctrina sa religioasd si regulile sau canoanele
bisericesti. Tot articolul 27 din Constitutie stabileste insa ca invatdmantul de cultura generala
ramane un drept exclusiv al statului, care singur este indreptatit al organiza si administra,
deopotriva pentru toatd lumea.

Prevederile constitutionale privind cultele religioase, asa cum au fost fixate in art. 27 din
constitutie, au fost primite, in general, cu mare satisfactie pentru popor, precum si de cultele
religioase insasi. Dacd s-au facut unele obiectii si aceasta numai in ce priveste etatizarea si
laicizarea invatdmantului de culturd generald, ele au fost si putine si, ceea ce este curios,
tocmai de acele culte care, in alte parti, in Apus de pildd, nu s-au bucurat niciodata de
privilegiile pe care pretind a le avea in tara noastrd. Prin aceastd masura constitutionald, in
schimb se inlaturd nedreptatea care a domnit pana acum si care ficea ca unele culte, ce
dispuneau de averi si fonduri, pe drept sau pe nedrept, marturisite sau nu, si poatd sa-si
intemeieze un Invatamant propriu, cu scop propriu. Cultele ce-si puteau plati un astfel de
invatamant, indrumau, cum este usor de inteles, intregul invatamant spre teluri striine de
interesele poporului si ale statului, in dauna acestora si, evident, a celorlalte culte.
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Potrivit cu spiritul unei noi constitutii, fiecare cult ¢ nu numai liber, dar si egal cu
celelalte culte, in fata legii. Fiecare Inseamnd, in stat si pentru popor, atdt cat ii permite
numarul credinciosilor séi si serviciile reale pe care le aduce poporului si Republicii Populare
Romane.

In articolul 27 al Constitutiei, Biserica Ortodoxd Romani, cultul cel mai raspandit in
tara, se bucurd, este adevarat, de o mentiune speciala. Mentiunea aceasta nu-i creeaza un
privilegiu, insa, peste ceea ce inseamna in fapt. Ea afirma numai, dupa insasi dorinta
Bisericii Ortodoxe Roméne, tocmai aceasta stare de fapt: autocefalia ei, in raport cu alte
biserici ortodoxe si unitatea sa de organizare.

b. Concordatul si abolirea lui

Istoria concordatului nostru cu Vaticanul ar fi interesantd dacd n-ar fi mai ales trista.
Ceea ce este Insa de remarcat din capul locului este faptul cé, desi priveste o problema vitala
pentru poporul si statul roman, ea a ramas o chestiune aproape necunoscutd, ca o problema
fara insemnatate, ca o problema care ar interesa numai din punct de vedere religios. Este mai
degraba de banuit ca povestea lui a fost cu grija acoperitd, ca un lucru despre care nu trebuia
sd se vorbeascd prea mult. Ceea ce este bine sa se stie, in primul rand, in legaturd cu
concordatul, este faptul ca el a fost un act fara nici o bazd constitutionald. Constitutia din
1923 oricat de larg ar fi interpretatd, nu-l poate justifica. Am putea spune, din contrd, ¢ in
spiritul ei, reiese cu mai multa claritate contrariul.

Si totusi, sub presiunea paturii conducatoare de atunci, in frunte cu regele Ferdinand si a
cercurilor catolice, ale caror interese potrivnice intereselor poporului roman, se contopesc.
Guvernul Averescu a incheiat Concordatul cu Scaunul papal in 1927. Un simulacru de
legalitate i s-a creat Concordatului abia in anul urmator, prin legea pentru regimul general al
cultelor, adusa, aceasta, de un guvern bratienist. Legea pentru regimul general al cultelor din
1928, la art. 7, vorbeste fatarnic de relatiuni parcd fara importantd, relatiuni de dependenta
ale unor culte fata de autoritati bisericesti striine si admite ca ele ,,vor putea fi stabilite
printr-un acord special”. Acordul in chestiune, dupd cum am vazut, era Insd mai dinainte
incheiat.

Este de la sine inteles ca prin legea pentru regimul general al cultelor din 1928,
Concordatul nu devenea mai constitutional. Legea insdsi in acest punct al ei (art. &) era
anticonstitutionald. Ea era Insd un bun pretext si va fi binevenitd pentru legalistul Iuliu
Maniu, care astfel va avea in 1929 de ce si se agate pentru a ratifica Concordatul.

Ceea ce a determinat paturile noastre conducédtoare din trecut ca si incheie
Concordatul cu Vaticanul, a fost dorinta lor de a-si asigura si pe aceastd cale un sprijin in
rezolvarea diverselor chestiuni economico-bancare pe plan extern si a-si consolida, cu ajutor
strain, regimul de exploatare al maselor populare, pe plan intern. E bine sa se mai stie apoi si
ce anume l-a determinat pe Ferdinand de Hohenzollern, in afara bineinteles, de interesele lui
materiale, identice cu ale clasei conducatoare, sa sprijine si chiar sa preseze efectiv pentru
incheierea Concordatului. Este astfel binecunoscut faptul cd, din motive de oportunitate
politica, el se departase de catolicism la un moment dat si 1si botezase copiii in religia
crestind ortodoxd. Roma nu i-a iertat insd niciodati aceasta fapta si l-a considerat ca
nemaifacand parte din sanul ei. Se pare ca, mai spre batranete, Ferdinand avea, din aceasta
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cauza, momente de neliniste sufleteascd. La aceasta contribuia in mare masura si starea
sanatatii lui din toate punctele de vedere. Poate ca totul nu era numai un simplu caz de
constiinta, fie el si de naturd patologica, ci se impletea si cu socoteli de naturd mai putin
spirituala. Fapt este ca, pentru a i se limpezi aceasta situatie, care il afecta mult, el s-a aritat
gata sa rascumpere greseala fatd de Suveranul Pontif, indemnénd guvernele de atunci sa
incheie aceasta conventie daunatoare tarii si ddundtoare poporului. Mai sunt apoi indicii ca,
pana la urma, ar fi si revenit la catolicism, pentru a putea astfel sa moard cu socotelile in
regula.

Ce este un concordat? In lucrarea cardinalului A. Ottaviani: , Institutiones Juris
Publici Ecclesiastici”, vol. 11, ed. II, aparutd la Roma in 1936, la pag. 271, gasim urmatoarea
definitie a Concordatului, asa cum desigur o intelege Papalitatea: ,,Prin Concordat se intelege
o conventie internationald al cdrui obiectiv il constituie, dintr-o parte, privilegiile pe care
Biserica le concede Statului, iar din alta parte obligatiile care se recunosc sau se iau din nou
de catre stat.”

Vedem din aceastd definitie cd Vaticanul se considera pe sine si s-a considerat
desigur si Tnainte de acordurile de la Lateran din 1929 — ca fiind un stat intocmai ca celelalte
state. Desi nu are propriu-zis un teritoriu, desi n-are o populatie a sa si o organizatie sau
aparat de stat, desi suveranitatea pe care si-o aroga este fictiva, el totusi se considera astfel.
Dar lucrul cel mai grav nu este acesta. Mai grav este faptul ca Biserica Papala, cetatea
Vaticanului, se concepe pe sine ca un stat dupd moda medievala, care acorda privilegii, In
schimbul carora suveranul primeste din partea vasalului anumite obligatiuni, nu prea mult
deosebite de obligatiunile si juramintele de fidelitate ale vasalilor medievali. Asadar,
Suveranul Pontif nu este multumit s incheie o conventiune, fie si intre doud state, pe picior
de egalitate, ci 1si arogd o situatie superioara.

lata de ce putem spune ca, pe deasupra tuturor textelor din Constitutie, Concordatul
statului roman cu Vaticanul a acordat acestuia din urma o jurisdictie de naturd a stirbi si a
umili suveranitatea statului roméan. Prin privilegiile pe care Vaticanul nu le da, ci si le asigura
in tara noastrd, se crea conducerii cultului catolic din tard si din strainatate, in cuprinsul
teritoriului nostru, o pozitiune de adevarat stat n stat.

in adevar, articolul 4 al Concordatului spunea: ,»~Comunicatia directd a episcopilor, a
clerului si a poporului cu Sf. Scaun si viceversa, in materie spirituald si in faceri bisericesti
va fi absolut libera.” Deci comunicatie directa, fara niciun control din partea statului, deci
comunicatie nu numai in materie spirituala, ci si in ,,afaceri bisericesti”, adica in chestiuni de
organizare, in chestiuni de disciplind, 1n chestiuni care, intotdeauna, cu si o fata politica si
aceasta nu numai in ceea ce priveste clerul, ci si poporul., - iata o situatie cu totul privilegiata
si de naturd a lasa camp deschis influentelor strdine si intereselor straine de tara si poporul
nostru. Este adevarat cd, in Concordat, se aratd cd fiecare episcop, inainte de a-si lua in
primire dioceza lui, trebuie sd depuna un jurdmant de fidelitate fata de capul statului roman.
Dar nu trebuie sa uitam cd acelasi episcop este numit de un for dinafara statului roman, papa,
ca fatd de papa acelasi episcop trebuie sa depuna un alt juramant, in care, dupa cum se stie,
este vorba de o atitudine precisd fatd de cetitenii de altd confesiune decat confesiunea
catolica.
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La prejudiciile de ordin politic, Concordatul nostru cu Vaticanul adauga prejudicii
de ordin material. Articolul 15 din Concordat glasuia: ,,drepturile si datoriile de patronat, de
orice categorie, sunt si raman desfiintate, fard nicio indemnizatie.” Este vorba aici, intre
altele, de averi destul de mari, pamant arabil, paduri, etc., pe care Biserica Romano Catolica
le-a avut in folosinta de la statul austro-ungar si a caror proprietate, in fapt, revenea acum
statului roman. Prin acest articol din Concordat, se face Bisericii Romano Catolice un cadou,
pe cat de mare pe atdt de neasteptat. Cu venitul acestor averi si ale altora pe care biserica
romano catolicd si le asigura in tara noastrd, ea isi creeaza o pozitie economica care, conform
concordatului, nu poate fi controlatd de stat, cu averi care de drept ar fi trebuit s& apartina
statului roman, din venitul cérora biserica catolicd Intretine institutii si scoli, ordine si
congregatii de tot felul. Se da astfel putintd unei organizatiuni, cu varfurile in afard de
hotarele tarii, sa faca politica si educatie necontrolatd, dar cu averi din cuprinsul statului si
care ar fi trebuit s apartina statului si poporului roman.

incheierea concordatului cu Vaticanul a mai avut si o altd consecintd, care este bine
sa fie evidentiata. Ea priveste pe romanii greco-catolici. Se stie ca o parte din romanii din
Transilvania, intre anii 1698-1701, au fost determinati sa accepte unirea cu Biserica Romei.
La inceput, acestia au fost destul de putini. Pentru a le mari numarul, statul habsburgic a
facut tot ce i-a stat in putintd, a utilizat adeseori armata regulatd si tunurile Tmpotriva
ortodocsilor, care nu voiau sa accepte unirea cu Roma. Este evident ca ceea ce i-a facut pe
Habsburgi sa sustind aceasta actiune au fost considerente de ordin pur politic. Catolicismul
nu era decat o arma in méana lor si unirea, de acum 250 de ani, a fost si ea un act eminamente
politic. Considerentele de ordin religioase au fost pe planul al doilea, in socotelile lor. De
aceea s-au si facut din acest punct de vedere mari concesii, de aceea si unirea a fost, in parte,
acceptatd. Romanii care au primit sa se uneasca au ramas in iluzia ca ei nu se indeparteaza cu
nimic de ,,legea romaneasca”.

N-am putea nega ca unirea n-a adus, in trecut, din punct de vedere national, si unele
avantaje pentru poporul romén din Ardeal. N-am putea nega, de asemenea, rolul national si
cultural pe care l-au jucat unii dintre fruntasii Bisericii Greco-Catolice. Dar nu trebuie sa se
uite nici faptul ca si mai tarziu si aproape in tot timpul, pana in 1918, Habsburgii nu s-au sfiit
sa se foloseascd de aceasta biserica, tot pentru scopuri politice.

Uneori spiritul era o frand pentru curentele progresiste prin el insusi si prin pozitia
sa fatd de Viena. Asa a fost si in 1848.

In preajma Primului Rizboi Mondial, situatia era aceasta: in Ardeal erau doua
biserici romanesti, intre care Biserica Ortodoxa, recunoscuta inca de la jumatatea secolului
trecut, se organizase, se intarise si era in plind crestere. Biserica Unita renuntase, in parte, la
atitudinea ei de opunere cu orice pret fatd de Biserica Ortodoxd. Aspiratiile nationale ale
poporului roman din Ardeal il silea la acest lucru si pe unii si pe altii.

Aceasta era situatia dinaintea razboiului. Dupa razboi, imediat, situatia era si mai
favorabild unei apropieri intre cele doud biserici romanesti. Se recunostea aproape fatis, si de
o parte si de alta, cd actul de la 1700 a fost un act politic, ca deci tot printr-un act politic el
poate sa fie anulat. Acesta a fost poate si unul din motivele cele mai importante acre au silit
pe catolici s se grabeasca 1n incheierea unui concordat, prin care sd se poata lua masuri si in
aceasta privinta.
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Si masuri, In adevar, s-au luat din plin. In Concordat, Biserica Catolici nu mai este
un cult de sine statator. Ea nu mai este biserica de rit oriental, unita cu Biserica Romei, ci
este pur si simplu, un rit al bisericii catolice In general. Ea care a incheiat cu Biserica Romei
un act, prin care i se respecta fiinta si intr-o vreme cand papa nici nu-si arogase titlurile pe
care abia In 1870 si le-a arogat, si aceasta fara votul deliberativ al Bisericii Unite, ea se vede
acum incadrata si socotitd drept o ramurd si desigur una minord, a Bisericii Catolice. Chiar
intre greco-catolici, intre clerici, aceastd noua situatie n-a facut o impresie prea buna. Dar cu
vremea, acestia s-au obisnuit cu ea. Concordatul le-a dat mai ales credinta in puterea papei si
i-a determinat sd se orienteze si ei, in fapt, spre o mai deplind incadrare in catolicism.
Rezultatul acestei noi situatii a fost instrdinarea tot mai mult a clerului greco-catolic de linia
lui initiald de mai multa independenta fatda de Roma. Pe de altd parte, o prapastie tot mai
mare, deschisd din nou, intre Biserica Ortodoxa Romana din Ardeal si Biserica Greco-
Catolica. Poporul credincios greco-catolic continua sa considere Biserica Greco-Catolica o
biserica romaneasca si aproape prin nimic deosebitd de Biserica Ortodoxd Roméana. Clerul
greco-catolic si cu deosebire ierarhia lui superioard incepe sa se considere tot mai catolic si
prin nimic aproape deosebit in dogma de ceilalti catolici. Aceasta este opera Concordatului.
La prejudiciile de ordin politic, economic si cultural ardtate mai sus, se adauga prin urmare si
aceasta.

Pentru toate aceste motive, Concordatul se cerea inlaturat. impotriva lui s-au ridicat
voci chiar din momentul cand a fost incheiat, s-au ridicat apoi, nu mult dupa aceea, in 1932,
alte voci din insusi sanul Parlamentului, care insd n-a izbutit sa treaca legea de abrogare.
Vaticanul veghea desigur si avea sprijin puternic intern ca si international In aceasta privinta,
pentru a pastra pozitiile reactionare si antipopulare pe care Concordatul le sprijinea.

Concordatul a fost abrogat acum, printr-un decret al regimului de democratie
populard. Anul 1948 inscrie astfel si aceastd fapta politicd de mare insemnatate pentru tara
noastrd. Prin el se face, in primul rand, dreptate celorlalte culte si in special cultului ortodox,
anulandu-se privilegiile deosebite obtinute de cultul catolic. Prin aceeasi abrogare, se
elibereaza statul roman de o situatie jignitoare pentru el si pentru suveranitatea lui, i se da
posibilitatea acestui stat sa reintre in posesia unor bunuri, care trebuie sa-i apartind de drept
si de fapt si se inlaturd primejdia unei agenturi de propagandd si educatie mpotriva
intereselor noastre politice, economice si culturale. Abrogarea Concordatului inseamna o
eliberare si pentru credinciosii catolici, pentru cé ei nu vor mai putea fi exploatati feudal de
citre organe ale papalitatii. In ce priveste pe roménii greco-catolici, abrogarea Concordatului
le deschide perspectiva revenirii la o situatie mai demna, egala cel putin cu aceea pe care au
avut-o inainte de Concordat, adica de a fi socotiti un cult de sine statator, iar nu un rit minor,
incadrat in Biserica Romano-Catolici. In sfarsit, tot pentru greco-catolici, abrogarea
Concordatului inseamna eliberarea fata de scaunul papal, pe care Concordatul le-a cultivat-o,
dandu-se astfel putinta sd se sustragd de pe panta unei tot mai mari departari de Biserica
Ortodoxa.

Ca lucrul acesta este adevarat o dovedeste actiunea, pornitd in Ardeal, pentru
revenirea greco-catolicilor la ortodoxie. Actiunea este in curs, dar rezultatele ei pot fi
prevazute de pe acum.
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In adevir, pentru oricine cunoaste ct de cat, dar fira idei preconcepute, stirile de
lucruri din Ardeal, din acest punct de vedere, situatiunea se prezenta dupa cum urmeaza:
poporul, credinciosii greco-catolici, s-au considerat intotdeauna de ,,lege roméneasca”, adica
una cu ortodocsii; preotimea, In mare masurd a gandit la fel, dar, uneori, s-a lasat in parte
prinsa de ideologia catolicd; catolic este numai varful ierarhiei.

lerarhia greco-catolica si mai ales cei ce se prezintd direct in numele Vaticanului se
incurajeaza sa vorbeascd de presiuni si chiar de torturi si amenintari cu pedepse capitale.
Socotim céa ar fi cazul ca toti cei ce tin un astfel de limbaj sa fie Intrebati cum pot fi
calificate, de pilda, impartirile de asa zise ajutoare catolice si americane, numai celor ce se
agitd si de cine si cu ce scop sunt ele Impartite? Cum pot fi numite jurdmintele luate cu sila
acelora dintre canonici, protopopi si preoti care sunt banuiti ca n-ar fi dispusi sa raméana la
greco-catolici? Cum pot fi calificate, mai ales, excomunicarile si anatemele aruncate de
ierarhii greco-catolici asupra unor cetateni are se declara, ei, ca vor sa paraseasca, de buna
voie, cultul? Poti excomunica pe cineva care de fapt nu mai face parte din comunitatea ta de
credinta?

Este evident cé acestea toate nu pot fi numite sau calificate decat drept presiuni —
presiuni materiale si presiuni morale — si ele nu vin din partea administratiei, ci din partea
episcopatului si fostilor episcopi greco-catolici. Ele, aceste presiuni, au tinut pe o parte dintre
romanii din Transilvania legati de Roma si pana acum. Statul burghez, reactionar, de altd
datd, nu numai ca ingaduia aceste presiuni, dar le incuraja si le ajuta, pentru ca la randul sdu
sa fie ajutat In exploatarea muncitorilor si taranilor.

Regimul popular de azi nu face presiuni, pentru ca n-are impotriva cui sa le faca. El
insa nu poate sd nu apere poporul de presiunile ce s-ar face asupra lui, de forte reactionare
organizate. Aceasta este doar in datoria lui, sarcina data de popor.

Vaticanul, ori de cate ori se incumeta sa schiteze vreun protest, incalca un principiu
in care el insusi nu crede si pe care nu l-a practicat niciodata: libertatea credintei si libertatea
cultelor. Aceste principii nu sunt scrise in nici un ,,codex” catolic. Ele sunt inscrise 1n
Constitutia Republicii Populare Roméne si in Legea pentru regimul general al cultelor,
decurgénd din aceasta.

Este bine insd sd se arate Intotdeauna ierarhiei catolice cd singurele libertati juste
sunt cele populare. Regimul popular nu crede in libertatea celui ce vrea si atenteze la
libertitile poporului. in Republica Populara Romana exista libertati pentru popor si de aceea
actiunea de revenire a poporului greco-catolic la ortodoxie s-a putut face acum si nu altd
data.

Aceste libertéti si astfel concepute sunt inscrise in legea pentru noul regim al cultelor.

c. Legea pentru regimul general al cultelor

Noua lege pentru regimul general al cultelor este inca o dovadd de modul cum regimul
actual intelege sd vie cu o organizare noud, atunci cand toate conditiile necesare sunt
implinite. Dupa reformele mari de ordin economic, politic si social, dupa schimbarea treptata
in mare masurd a starilor de lucruri pe teren, dupd orientarea cea noud pe care cultele
religioase au capitat-o si si-au Insusit-o, in cei patru ani de la actul din 23 august 1944,
Legea pentru regimul general al cultelor vine s aseze o noud ordine cultica, in mod firesc.
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De la sine inteles, ca noua lege este o dezvoltare a articolului 27 din Constitutie si a

spiritului de democratie populara al acesteia. Ea este, In ansamblul ei, un cadru general, nu
un calapod fix, - un cadru general in care se pot organiza apoi prin statute, dupa dogme si
canoane proprii, toate cultele.
Principiile noii legi pot surprinde astizi numai pe cei care nu-i dau seama si nu intuiesc
profunda transformare in fapt si in spirit, care s-a produs in ultimii patru ani, in tara noastra.
Acestia, evident, sunt cei putini si ei nu pot fi cu adevarat nici in randurile clasei muncitoare,
nici in acelea ale taranimii muncitoare dau dintre intelectualii progresisti.

Economia noii legi pentru regimul general al cultelor este de natura a face pe oricine
sd-si dea seama imediat ca aici nu mai este vorba de o lege, in care contradictiile s& fie
acoperite, asa cum era cazul cu legea din 1928. Aici totul este expus cu claritate si fara a
inconjura problemele. Caracterul acesta este pastrat pand si in forma in care legea este
prezentata, fiecare capitol scotand in evidentd, cu claritate, principiul care-i st la baza.

Vom trece repede in revista principiile mai insemnate ale noii legi.

a.  Cel dintai si cel mai de seama dintre principii, care-si gaseste, de altfel, izvorul in
Constitutie, este exprimat lapidar, chiar in articolul prim: ,,Statul, spune acest articol,
garanteaza libertatea constiintei si libertatea religioasa, pe tot cuprinsul Republicii Populare
Romane.” Aceasta declaratie de principii strabate apoi intreaga lege, de la un capat la altul,
fara a mai intdmpina, la tot pasul, ca altd data, rezerve mestesugite, care in fapt sa-1 anuleze.
Principiul acesta este reflectat apoi prin faptul ca ura confesionald, manifestata prin actul
care ar stanjeni un alt cult n exercitiul lui, este socotita un delict si urmarita ca atare. Fiecare
cetatean este liber sd creadd sau si nu creadd, dupd cum 1i dicteaza constiinta sa, nimeni
neputand a fi constrans de catre un cult a marturisi altceva, decat credinta sa.

b.  ,,Cultele religioase sunt libere sa se organizeze si pot functiona liber, daca practicile
si ritualurile lor nu sunt contrare Constitutiei, securitatii si ordinii publice sau bunelor
moravuri.” Asa glasuieste articolul 6. Dupa libertatea de constiinta si libertatea religioasa,
vine, prin urmare, asa cum este si normal, libertatea de organizare si de manifestare. Ceva
mai mult, pentru buna lor organizare, cultele religioase sunt autorizate prin lege sa aiba nu
numai organe de conducere si administratie, dar si organe proprii de disciplinarea
personalului cultic. Pentru tot ceea ce priveste situatia de cetdtean al unui credincios, fie el si
simplu credincios, cleric sau din ierarhia superioara a clerului, existd justitia obisnuitd a
republicii. Pentru actele care ar privi abaterile de natura dogmatica sau canonica a clerului,
cultele au dreptul sa-si organizeze, cum inteleg, singure si potrivit canoanelor lor, organele
de judecatd. Se intelege cd aceste organe nu pot sd-si extindd competenta lor obligatorie
asupra credinciosilor. Credinciosii nu pot fi obligati decat de constiinta lor de a respecta sau
nu hotérarile disciplinare ale unui for religios.

c. Ca o consecintd a principiului exprimat mai sus, vine al treilea principiu:
,,Credinciosii tuturor cultelor religioase, spune art. 10, sunt obligati a se supune legilor tarii.”
Nu numai la acest articol, ci intregul capitol din care face el parte, fixeaza norme in cadrul
carora cultele religioase sa se poatd organiza in asa fel, incat ele sa se poata dezvolta si in
spiritul invataturilor lor, dar si in conformitate cu legile tarii.

Pentru a usura aceasta situatie si pentru a da putinta fiecarui cult sa-si defineasca limpede
situatia fatd de stat, legea cere ca fiecare cult religios si aiba o organizatie centrald, sa ceara
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in mod regulat recunoasterea de functionare, inaintdndu-si odata cu statutul de organizare si
marturisirea de credintd, sd-si inscrie partile componente in localititile unde functioneaza, sd
aiba ca sefi numai cetateni romani, iar acestia sd depund cuvenitul jurdmant de credinta fatd
de Republica Populara Romana.

Tot in acest capitol, un articol da unele indicatii absolut necesare, cu privire la modul de
organizare a ierarhiei bisericesti, pentru unele dintre culte. Este vorba de art. 22: ,,Cultele
religioase, cu organizatii eparhiale, spune acest articol, pot avea un numar de eparhii in
raport cu numarul global al credinciosilor.” S-a stabilit acest principiu, in primul rdnd pentru
faptul ca toate aceste culte au fost si sunt prevazute in bugetul general al statului, cu
subventii importante. in al doilea rand, pentru ci legiuirile din trecut au creat situatii inegale
si privilegii pentru unele culte in dauna altora. Este de ajuns sa aratam ca, pe cata vreme
Biserica Ortodoxa Romana, care era proclamata drept biserica ,,dominanta”, avea 18 eparhii
la un numar de peste 12.000.000 credinciosi, cultul catolic, cu toate riturile lui, la un umar
de aproape 2 milioane si jumatate locuitori, avea 10 eparhii si o administratie apostolicd, in
fond deci 11 eparhii. Prin noua masura legala, cultele sunt puse astfel pe picior de egalitate.
Se intelege ca delimitarea in eparhiilor si in celelalte amanunte de organizare a lor, statul nu
se amesteca. ,,Delimitarea eparhiilor si repartizarea credinciosilor pe eparhii, spune acelasi
articol 22, se vor face de catre organele statutare ale cultului respectiv.”

d. Capitolul 3 al Legii pentru regimul general al cultelor, se ocupa de activitatea
propriu zisa a cultelor religioase. ,,Activitatea cultelor religioase, recunoscute, spune art. 23,
se va desfasura potrivit cu invatatura lor religioasd, cu statutul de organizare aprobat si in
conformitate cu legile tarii si bunele moravuri.” Potrivit acestor norme, cultele religioase au
putinta sa-si tind, dupa nevoie, congrese si adunari generale, conferinte si consfatuiri locale,
in afard de adunarile pentru exercitarea propriu-zisa a cultului. De asemenea, legea arata ca
fiecare cult este Indreptatit ca sa intrebuinteze In manifestarile si activitatea sa limba materna
a credinciosilor, limba romana fiind obligatorie numai pentru corespondenta dintre culte si
minister. Activitatea pe teren a cultelor nu este limitatd de nici un fel de consideratie alta
decat aceea care ar privi interesele obstesti deci si interesele credinciosilor oricarui cult. in
acest sens trebuiesc interpretate si prevederile cu privire la obligatia cultelor de a trimite
ministerului, in timp util, pastoralele si circularele care emana de la sefii ierarhici, precum si
obligatia lor de a utiliza la obisnuitele pomeniri cu ocazia diferitelor slujbe religioase, numai
formule aprobate 1n prealabil, dar nu impuse de minister.

e.  Capitolul IV se ocupa de patrimoniul cultelor religioase. In adevar, potrivit noii legi,
cultele religioase recunoscute sunt persoane juridice, ele au dreptul sa aiba bugete proprii.
Ele se bucura, in mare masurd, de subventii din parte statului, ele au de asemenea dreptul la
contributii consimtite de credinciosi (art. 28-32). Este de la sine inteles cd in ce priveste
administrarea acestor bunuri, unul este regimul aplicat subventiilor acordate de catre stat,
altul acela aplicat celorlalte surse de venituri. Pentru prima categorie, cultele sunt tinute sa
aplice legea contabilititii publice, pentru celelalte statul are numai un drept de control, asa
cum are de altfel si in genere asupra tuturor bunurilor cu caracter obstesc.

Una din marile surse de neintelegeri, care didea nastere la procese si sicane, in trecut, era
repartizarea patrimoniului intre culte, in cazul trecerilor masive, de la un cult la altul.
Articolul 37 din lege vine ca si reglementeze, in mod echitabil, si aceastd chestiune. in
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sfarsit, o altd problema pe care acest capitol din lege o ataca si o rezolva in mod echitabil este
aceea prevazutd de art. 33. Se scrie in acest articol: ,,Contravenirea la legile care privesc
ordinea democratica a republicii populare roméne poate atrage in total sau in parte retragerea
subventiilor acordate de stat. Deserventii cultelor, care au atitudini antidemocratice, vor
putea fi scosi din buget.” In marea majoritate a tarilor moderne din lume biserica este
despartita de stat. in Republica Populard Roméni cultele, cu un numir mare de credinciosi,
figureaza in bugetul statului. Este o atentie pe care statul intelege sd o aiba fata de obstea
credinciosilor acestor culte, care sunt si contribuabili, dar ar fi nedrept si ar insemna o jignire
adusa acestor contribuabili, dacd cei cari manifestd atitudini impotriva poporului si a statului
sau de democratie populara, ar fi sustinuti in aceastd actiune a lor de cétre stat.

f.  Capitolul V al legii se ocupa de raporturile dintre culte, atat in interiorul Republicii
Populare Romaéne, cét si dintre acestea si cultele din strainatate.

Mai intai, in ce priveste raporturile dintre culte in cuprinsul republicii ,,in trecerile de la
un cult la altul, sta scris in articolul 38, sau parasirea unui cult, sunt libere.”

Dupa cum am aratat deja, haotica legiuire cultica de alta data excela prin a gasi tot felul
de masuri care s impiedice cultele in organizarea si manifestarile lor. In aceste masuri, cele
care se refereau la reglementarea trecerilor de la un cult la altul, erau cele mai frecvente.
Acum, pe baza unei simple declaratii de parasire a unui cult, cineva poate sa treaca la un alt
cult, fara alta formalitate deosebita.

in ce priveste relatiile cu strainatatea, legea vine cu o precizare. Aceste relatii nu pot fi
decat de natura religioasa. Cultele din cuprinsul Republicii Populare Romane pot intretine
legdturi cu culte asemdndtoare de peste granita, aceste relatii sunt insd, cum este si just,
supuse controlului statului, nu pentru ca statul sa se amestece in punctul de vedere religios pe
care-l adopta orice credincios sau cult, ¢i pentru ca, sub pretextul legaturilor religioase, sa nu
se strecoare, cum se intampld uneori, chestiuni care ar putea si dauneze intereselor
poporului, precum si bunelor raporturi ce trebuie si domneascd intre statul nostru si alte
state.

g.  Penultimul capitol se ocupa de invatamantul religios. ,,Cultele religioase sunt libere
a-si organiza invatamantul pentru pregatirea personalului cultului, sub controlul statului.”
(art. 44).

Aci, este cazul sa ne oprim ceva mai mult. Atat Constitutia la art. 27, cat si Legea pentru
regimul general al cultelor, fird a atinge mult din drepturile de care s-au bucurat si in trecut
cultele religioase, intelege sa se pund de acord cu noua structura a statului roméan, precum si
cu modul cum acest stat intelege sa-si organizeze pe viitor, invatamantul public.

Pentru a ne da mai bine seama de acest lucru, e bine sa vedem in ce constd noua reforma
a Invatamantului, propusd din initiativa Partidului Muncitoresc Roman si insusi de cétre
guvern, care a dat Republicii Populare Romane o noua asezare scolard. Asa cum s-a aratat si
in alta parte, principiile care stau la baza noii reforme, sunt cuprinse succint in articolul prim
al decretului. ,,Invatimantul public, spune acest articol, constituie in Republica Populara
Romana un drept egal pentru toti cetitenii Republicii Populare Romane, fara deosebire de
sex, nationalitate sau religie. El este organizat exclusiv de citre stat, pe temeiul unitatii de
structurd si este asezat pe baze democratice populare si realist stiintifice. Invatamantul
public, incheie acest apoi articol, este laic.”
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Ultimele trei principii privesc si raporturile dintre culte si stat. Din ele reies cd, in
cuprinsul Republicii Populare Romane, cultele religioase sunt libere sad-si organizeze
invataimantul necesar pregitirii clerului lor sau predicatorilor. In ce priveste insa
invatdmantul de cultura generala, pentru a se asigura o pregatire stiintifica in spiritul vremii,
pentru a nu tulbura aceasta pregatire de imixtiunea diversitatii punctelor de vedere religioase,
in programa analitica a scolii si in modul ei de aplicare, pentru a asigura un invatdmant de
structurd unitard. Pentru toate aceste motive, invatamantul de culturd generald este lasat
exclusiv In seama statului.

Pana acum, invatdmantul nostru era Tmpartit intre invatamantul de stat si cel particular.
Ce a Insemnat invatamantul particular de la noi, in trecut, stim cu totii. Era o scoala rezervata
odraslelor cu ,,obraz subtire”, o scoald cu regim special pentru ei si cu tendinta de a-i obisnui
cu distanta si cu o anumitd morga fata de restul poporului. Era apoi si o scoala unde se invata
altceva. In aceastd categorie intrau si aproape unanimitatea scolilor confesionale si acest
lucru ne intereseaza aici in mod deosebit. Aceste scoli nu se considerau legate prin nimic sau
aproape de obstia poporului. Conducerile unora dintre ele si-au ingaduit, pe alocurea, dupa
cum se stie, sa meargd, cu modul lor particular de a vedea, pana la cenzurarea manualelor
unice ale statului si la o interpretare proprie a materiei de invatamant, dupa alte criterii decat
cele admise oficial.

Aceste scoli nu erau de altfel nici confesionale, in sensul adevarat al cuvantului. Firma
era confesionald, continutul era altul, in bund masurd, mai ales in ce priveste pe elevi, iar
scopul evident era unul camuflat. In cele mai multe dintre aceste scoli, nici 25% dintre elevi
nu apartinea confesiunilor respective. Firma confesionald era asadar un pretext, cici
populatia scolard era formatd din aceeasi feciori si fiice ai unei ,elite”, care tinea sa aiba
pentru progenitura lor o crestere ,aleasd”, adicd in fond ruptd de restul poporului si
indreptatd impotriva lui. Dacéd scoala de pand acum a fost, in genere, o scoald de clasa, o
arma In mana clasei exploatatoare, invatamantul particular si, cu deosebire, asa zisul
invatamant confesional, a fost arma ei cea mai de pret. Aici se cultiva dispretul, dacd nu chiar
ura fatd de popor. Aici ideologia clasei conducdtoare devenea trup, realitate umbldtoare
antipopulara.

Luandu-si soarta in propriile sale maini, avand puterea statului in méana sa, poporul
muncitor de la sate si orage, nu mai putea ingaddui asemenea focare de dusmanie impotriva
lui. De aceea ele au fost desfiintate prin lege. Ceva mai mult, suntem convinsi ca pentru
majoritatea cultelor, cele mai mari, cele mai legate de popor, pentru bunele raporturi cu statul
si cu poporul, nu era nici in interesul lor ca situatia de alta data sa fie mentinuta.

Revenind la Legea pentru regimul general al cultelor, vom observa ca art. 44 din aceasta
lege, care reglementeazd normele generale dupd care se va organiza invatamantul religios
pentru pregédtirea deserventilor cultelor, este in perfectd concordantd cu prevederile Legii
pentru organizarea invatdmantului public si, mai mult, ca organizarea invatdmantului religios
vine ca o completare fireasca in domeniul sau, la organizarea invatdmantului public.

Potrivit Legii pentru regimul general al cultelor, cultele religioase sunt autorizate pentru
pregatirea clerului lor sau personalului echivalent si ajutitor, si organizeze unul din
urmatoarele trei tipuri de scoli: seminarii, unde elevii sunt admisi dupd ce au terminat scoala
elementara de 7 ani, institute teologice, dupa ce au terminat scoala medie (liceu sau scoald
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pedagogicd), institute teologice de rang universitar, cu aceleasi conditii de admitere, dar cu
obligatia de a avea o organizare asemanatoare cu cea a universitatilor, atat ca pregétire, ca
titlu si ca numdr de ani de studii.

Prevederile Legii pentru regimul general al cultelor, in ce priveste organizarea
invatamantului religios, socotim cd si-a gasit formularea cea mai fericita cu putintd, dand
satisfactie deopotriva necesitatii statului nou de a da o pregatire realistd si stiintificd pentru
nevoile unui stat aflat in drum spre socializare, respectdnd insa si drepturile cultelor de a da
slujitorilor lor pregatirea potrivitd cu dogmele si cu canoanele lor religioase.

4. Cultele religioase au asadar astdzi un nou regim, o noud asezare legala. Au in acelasi
timp si o structurd de fapt, in care echilibrul dintre ele este asigurat, in mod firesc, prin
situatia pe care fiecare o reprezintd, In mod real, fard constrangeri sau fatarnice atentii din
partea statului. Situatia cultelor in Republica Populara Roména, dupa datele dinainte de 23
august 1944 (statistica din 1930, completatd cu unele date ulterioare) era aproximativ
urmatoarea:

L Cultul ortodox si cultele apropiate

Biserica Ortodoxd Romana...............coooeiiiinnnniiiiiiinnnen
Crestinii pravoslavnici traditionalisti (doua ramuri denumite uneori popular

psSELIISEI™ ). et 0,4 %
BisSerica liPOVENEASCA ......cuvevvereieeierieiieiesieeree sttt 0,3 %
Biserica Armeano-Gregoriana ............eveverveererreesuesvesseeseeneneeseenseens 0,1 %
1I. Cultul catolic de toate riturile.........ccooovvvveveviiiiniiiiiee e 14, 8%

GIECO-CALONICH. ...vvveeeee ettt ennes
ROMANO-CALOLICH. ...t
ATMEANO0-CATOLICT. ..eevviieieie et

1. Cultele protestante
Cultul Crestin Reformat (calVinist).......ccceoerveeerineneicnieneeiecneene 3,9%
Cultul Evanghelic Luteran............cccovveeieciieieiieeieieecereereeve e 2,2%
CUltul UnIEAITAN. ..ottt ettt e et e e e e et ee e e eeeeaeaeeeseenes 0,4%

IV. Cultele NeO-ProteStante.........ccuevvieeeerrieieerierrieeereereeereere e ereereeenesenesneas 0,4%
BaptiStil. . ovcoveeeiieiirieii ettt e 0,25%
Adventistii (cele doud ramuri ale 1or).........coceeeriririninirie e 0,10%
Crestinii dupd Evanghelie...........ccocovineiinenieeinenncnncnecescneeenene 0,03%

Neoprotestanti  diversi, Biserica lui Dumnezeu Apostolici, zisd
penticostald; Crestinii botezati cu Duhul Sfant; Ucenicii Domnului lisus
Hristos; Martorii lui Dumnezeu Iehova, Studentii in Biblie; Nazarenii;

Seceratorii; HIAstil; tremMUIALOTTL. . ..evveeeeereeiereeeeeeeeiceee e 0,02%
V. Mozaicii de toate FitUurile...........oovvivueeeriiiiieeee et 4.2%
VL Mahomedanii.........oouiiiit i 1%
VIL Aconfesionalii si nedeclaratii..............oovvviiiiiiiiiiiiiiii, 1,3%

Trebuie sd repetim ca o buna parte din datele care ne-au servit pentru a infatisa acest
tablou nu sunt prea recente. Recensamantul ultim i aduce destule modificari.
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Pentru comparatie, ddm aici un tabel de numarul total al credinciosilor dupa acest ultim
recensamant. Din el nu lipseste decat un judet, Satu Mare.

1. Cultul ortodox si cultele apropiate. .............ccovuviviiiiiiiiiiniiininee, 67,04%
- Biserica Ortodoxa ROMANA. ..........oooviiiniiiit i, 66,84%
- Crestinii pravoslavnici si traditionalisti (StHiSti)......c.covveverererinenennincncnenen 0.01%
- Crestinii de rit HPOVENESC.......veveeeieeieeeciiesie ettt e e seee e 0,17%
- Biserica Armeano-GregOoriana...........ceveevevererereeirereenieseeseesessreseessenssesssessessens 0,02%
2. Cultul catolic de toate TItUIIle..........oeeoeueeeeeeeee e e 14,63%
R € 5 (oo B o711 0) 1o TR TR 8,41%
= ROMANO-CALOLICL......uveeeerie ettt e e e e e e e eeeeeennes 6,21%
SRR s 15210 [0 o721 o) § (o) DO 0,01%
3. Cultele ProteStANLE.........covieiieeieieeierieeteteeeie et et ete et et e et e e et neessaesseensenseenes 6,38%
- Cultul Crestin Reformat (calvin)..........ceeeeeierienienienieiieieceeee e 4,04%
- Cultul Evanghelic (luteran)..............coouiriiiiiiiiii i

= Cultul Unitarian........coeeueeueieneeeeneiene ettt sttt sttt s

4. Cultele NEOPrOLESTANLE. .....c..eeveurieieeeieiieeeeie e eteee et ereeteseesreenteessenseeneesaeennas

= BaptiStileecceeeeieeciee e

- Adventistii (cu doua ramuri)

- Crestinii dupd Evanghelie..........cccoooveiierieie e

- Biserica lui Dumnezeu Apostolica zisa penticostala.................c.oooiini 0,02%

- Neoprotestanti diversi (Crestini botezati cu Duhul Sfant, Ucenicii Domnului lisus,
Martorii lui Iehova, Studentii in Biblie, nazarinenii, seceratorii, hlastii,

(1410101 z170) o § FRR RSSOt 0,01%
5. Mozaici de toate riturile. . ........o.oiii it 1,15%
(ST Yo T} s 1<Ta 1§ § SO 0,17%
7. Aconfesionalii §i nedeclarafii..........ccoerererenirieiiniinrie e 8,18%

Restant judetul Satu Mare

100,00

Diferentele dintre cele doua tablouri au cauze diferite. Procentul mai scazut al
ortodocsilor se explicd In mare masurd prin faptul cd din ultimul recensamant lipseste
populatie din Basarabia, care indiferent de nationalitate, era compact ortodoxa. Procentul mai
scazut al mozaicilor si al mahomedanilor se datoreste emigrarilor, iar in ce priveste pe
mahomedani si alipirii Cadrilaterului la Bulgaria. Mai important este procentul
aconfesionalilor, care creste de la 1,5 la 8,18%. Aceasta crestere poate fi explicatd si prin
dezvoltarea intr-o mai mare masura a spiritului laic, dar el se mai explica si prin altceva. Cea
mai mare parte dintre cei declarati acum fard confesiune erau, desigur, si Inainte de aceleasi
pareri, insa era periculos sd se declare ca atare. O pot face insd azi, intr-un regim de
adevaratd libertate a cultelor. Daca analizdm cu atentie cifrele de mai sus, putem sia mai
desprindem cateva constatari cu privire la structura culticd a poporului roman. Aceste
constatari sunt de cel mai mare interes pentru cine stie sa citeasca si sa inteleaga ce trebuie
vazut dincolo de manifestarile cu caracter idealist sau spiritualist.
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In primul rand, trebuie si se retind faptul ci partea cea mai insemnati a cetitenilor
credinciosi din Republica Populara Romana (66,84%) apartine Bisericii Ortodoxe Romaéne.
In unele parti ale tarii, ortodocsii formeaza aproape unanimitatea populatiei care si-a declarat
un cult. Aceasta este situatia In Oltenia, de pildd, unde 99% din populatie se declara
apartinatoare acestui cult. Aceasta este situatia chiar iIn Muntenia (95%) sau In Moldova
(89%). Numai in Ardeal, Banat, Maramures si Bucovina structura cultica a populatiei este
mai variatd. Situatia cultelor de dincolo de munti este oglinda fidela a curentelor politice,
economice si sociale, care au framantat, in trecut, mai mult, aceste tinuturi decat restul tarii.

A doua constatare, riturile orientale (ortodocsii si riturile inrudite cu ei sau care deriva
din ei, adica 67,04%) impreund cu cultele protestante (6,38%) si cu mozaicii (1,15%),
alcatuiesc un bloc masiv de 74,57%, care au in momentul de fatd ceva comun in ce priveste
atitudinea lor fata de stat. Ceea ce le caracterizeazd in adevar, este faptul ca, din punct de
vedere al atitudinii lor, atat pe plan doctrinal religios, cat si pe plan cetatenesc, in mase, ca si
in ierarhia cultului, nu manifestd nicio tendintd centrifuga fatd de statul roman. Toate aceste
culte, mai ales cel ortodox, stau apoi in cele mai bune raporturi de colaborare cu cultele
asemdndtoare din tarile vecine, ceea ce inseamnd cd departe de a fi ca In trecut, unelte si
prilej de discordie intre popoare, ele pot, cum si trebuie sa fie, elemente folositoare de
apropiere, colaborare si asistenta intre ele si popoarele respective.

in ce priveste cultul catolic, el are, trebuie si recunoastem, o situatie deosebitd. Aceasta
se datoreste atdt modului lui de organizare, cat si mai ales atitudinii pe care conducerea
suprema, conducerea de dincolo de granita, in primul rand a acestui cult, a adoptat-o fata de
problemele sociale contemporane.

Dupa cum se stie, cultul catolic, in intregimea lui, isi are la noi ca si in multe alte tari,
varful ierarhic 1n afarad de hotarele tarii. Faptul acesta n-ar prezenta o gravitate deosebitda daca
n-ar exista cunoscuta atitudine politicd a Vaticanului, care militeazda mand in mana cu
cercurile imperialiste mondiale si in primul rand cu cele nord-americane impotriva ideologiei
de adevarata democratie si a regimurilor de asezare populara. In vilmasagul luptelor politice
din Italia si din alte state cu populatia catolicd sau chiar necatolicd, s-au putut dezvalui, in
ultimii ani, actiuni si stiri de lucruri care aratd ca o asezare imperialistd oarecare, cu
intreprinderi si trusturi proprii sau la care participd masiv cu banci proprii (vestita Banca a
Sfantului Spirit de pildd), cu operatii de bursd neagra, trafic de devize, cu micile sau cu
marile sale scandaluri financiare.

La noi, atentia a trebuit sd ne fie intotdeauna maritd si de existenta acelui faimos
concordat intre Vatican si statul roman, despre care am vorbit si pe care ni l-au lasat
mostenire defunctele regimuri istorice si reactionare. La noi, apoi mai mult decat in alte parti,
s-a concentrat forta reactiunii nationale si internationale, pentru ca aici s-a crezut cd trebuie
sd se organizeze unul din avanposturile sau bastioanele cele mai de seama ale actiunii
antisovietice prinsd in sistemul cunoscutului cordon sanitar anti sovietic. Nu este o
intdmplare faptul ci la noi si nu in alta parte Vaticanul a asezat, in 1929, acel institut teologic
denumit Russicum. Aceasta avea menirea sa capteze pe toti rusii albi fugiti din Uniunea
Sovieticd, pe copii acestora, precum si pe toti cei ce se pretau la acest joc, pentru a-i creste in
spirit catolic, militant, in vederea unei insinudri apoi in randurile populatiei rusesti, pentru a
submina puterea sovietica. Ceea ce Vaticanul nu izbutise sa faca in 1924-1925, cand fusese
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trimis in misiune speciald episcopul iezuit Michel d’Herbigny”', pentru a trata un acord cu
uniunea sovieticd, credea cd poate sa se realizeze acum, pe aceastd cale. Vaticanul nu
dezarmeaza usor.

Evident, situatiunea de acum nu mai este identica cu aceea dinainte de rdzboi. Trebuie sa
recunoastem cd aceastd situatie a fost si este treptat atenuatd mult de atitudinea marii
majoritati a credinciosilor si chiar a unei parti din cler. Masele largi de muncitori si tarani
catolici din Transilvania se simt solid legate de regimul lor de democratie populari. In
aceastd situatiune s-au simtit mai cu seamd masele de tdrani greco-catolici care s-au
considerat pe de altd parte, Intotdeauna, foarte aproape si de tdranii ortodocsi, atat prin
formele de cult, pe care le practica de secole, cat si prin faptul ca impreuna cu acestia ei sunt
de acelasi neam, sunt romani. Cat despre cler, putem sa spunem ca nici el n-a facut, intru
totul, pana acum, jocul Romei, dovedindu-se prin aceasta demn de patriotismul Inaintasilor
lor. Este de presupus ca sperantele pe care masele si le pun intr-o orientare justd a acestui
cler nu pot fi inselate. Este si in interesul lui ca sa se petreacd acest lucru, pentru ca altfel
risca sa se izoleze de credinciosii pe care-i pastoreste. Rdman celelalte culte. Ele sunt multe
la numar, dar cu mai putini credinciosi.

Sa incepem cu mahomedanii. Mahomedanii turci si tatari din Dobrogea sunt astazi mult
mai putini numerosi ca alta data. Abia daca ating procentul de 0,17 %. In plus, ei se prezinti
ca o populatie foarte pasnicd si foarte atasata statului roman. Desi, intr-un fel, mai
traditionalisti poate decat mahomedanii din Turcia, ei nu manifestd niciun interes deosebit
pentru stirile de lucruri din aceasta tara.

Nu sunt cu mult mai numerosi nici neoprotestantii. Neoprotestantii, cu numeroasele lor
ramuri, se caracterizeaza Insa prin mai multd mobilitate in activitatea lor si uneori si prin
atitudini mai discutabile. Numarul lor nu atinge in total 100.000 credinciosi pentru intreaga
tard. Intre ei, cei mai raspanditi sunt baptistii, adventistii si crestinii dupa Evanghelie. Ei
reprezinti peste 90% din totalul neoprotestantilor. In acelasi timp, tot ei sunt acei care se
aratd cei mai atenti si mai cumpdniti in comportarea lor cetiteneasca. Dintre cultele neo-
protestante, unele-si au originea in Statele Unite ale Americii de Nord. Asa sunt baptistii,
adventistii de ambele rituri, Biserica lui Dumnezeu Apostolica zisa penticostalii si ea cu doud
ramuri, Ucenicii Domnului lisus, Martorii lui Dumnezeu Iehova si inruditii cu acestia din
urma, Studentii n Biblie. Altii ca nazarenii si crestinii dupad Evanghelie isi au originea in
Elvetia, cu care si mai intretin inca legaturile.

In tara noastra, neoprotestantii sunt raspanditi mai ales in Ardeal. Cei mai multi dintre ei
sunt desprinsi, ca de altfel marea majoritate a protestantilor, din catolicism, dusmanul istoric
al protestantismului de toate nuantele.

Neoprotestantismul inseamna insd, dupa cum se stie, ceva mai mult si mai ales ceva
deosebit de protestantismul Renasterii. Acesta din urma s-a nascut in secolele XV si XVI in
conditiunile unei lupte juste in mare masurd, dusd atunci de burghezie impotriva
absolutismului monarhic, sustinut mai pretutindeni pe plan religios de Biserica Romano-
Catolica.

' George Weigel, The Final Revolution. The Resistance Church and the Collapse of
Communism, Oxford University Press, 1992, Google Play edition.
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Neoprotestantismul este de datd mai recenta. El s-a ndscut in genere in conditiunile de
descompunere ale societdtii burgheze, ca o miscare al carui sens social trebuie mai ales
cautat in tendintele de salvare in fideism si misticd a unor paturi sociale din marginea
societatii burgheze, nemultumita de ,realitatea” lumii acesteia, pe care ele o vad rea, ca o
adevarata vale a plangerii, dar pe care n-o vad decat burgheza. La neoprotestantism, in marea
majoritate a cazurilor, gasim aceastd conceptie pesimistd, dupd care omul nu-si poate gasi un
rost demn in aceastd lume, cu temeiurile ei economice si sociale. Este lumea asezatd de
burghezie si capitalism si ei spun: iatd lumea care poate sa fie aici pe pamant. Ei critica pe
buna dreptate societatea burghezd contemporand, dar sunt de regula sceptici in ceea ce
priveste schimbarea ei structurald. Este, am putea spune, credinta tipic mic-burgheza, care
uraste capitalismul in formele lui major si se teme de caderea in proletariat.

Acestea toate sunt adevarate si pot fi privite obiectiv asa negresit pentru credinciosii de
buna credinta sinceri. i acestia Insa cad adesea ori In cursd, victime ale bunei lor credinte,
sau antrenati de un aspect aparent religios, fard sa vada si alte aspecte de alta natura,
urmarind alte teluri. Lucrule acesta a fost posibil si pand acum, lucrul acesta este de asteptat
in aceasta perioada de tranzitie pentru incd o vreme si de acum inainte. Este foarte probabil
ca si la noi acum in sanul unora din aceste culte, foarte rationaliste la suprafata, dar cu
sambure mistic, sa-si caute refugiul multi dintre acei pe care regimul de democratie populara
i-a scos din pozitiile politice, economice si culturale pe care le-au ocupat. Izgoniti din
infrastructura, ei isi vor cauta un refugiu si salvare in aceastd forma de suprastructura, si
aceasta nu numai pentru ca aici si-ar afla linistea sufleteascd, ci si pentru motive mai
prozaice, lucrative. La acest lucru, trebuie sa fie atente chiar cultele Insasi, fiind in interesul
lor sa devina cuib de tendinte subversive. Tendintele reactionare ale unor astfel de elemente
nu vor Intarzia sa se manifeste in mijlocul lor. Conducatorii acestora trebuie sa fie deci cu
bagare de seama.

Un astfel de caz 1l prezintd, dupa cat se pare, asociatia religioasd Martorii lui Iehova,
despre care vorbeste si rezolutia Plenarei a II-a a Comitetului Central al Partidului
Muncitoresc Roméan. In alegerile din 28 martie, acestia si-au aritat o fati nu tocmai
simpaticd si aproape deloc compatibila cu ceea ce trebuie sa fie o miscare religioasa. Prin
modul lor de manifestare, ei s-au dovedit in mare masura a nu fi decit una din formele
acoperite, sub care mai incearcad sd se manifeste fosta miscare legionara. Martorii lui
Dumnezeu Iehova au de altfel si o doctrina care-i poate face usor sd alunece din punct de
vedere politic. Esentialul acestei doctrine este conceptia lor teocratica despre lume. Dupa
aceastd conceptie, orice conducere lumeascd, orice asezare statald sunt lucruri satanice si
deci nelegitime. Singurul guvern indreptatit legitim ar fi acela al lui Dumnezeu Iehova, ,,prin
regele sau lisus Hristos”. Martorii lui Dumnezeu Iehova fac deosebire intre Dumnezeu
Iehova, Dumnezeul cel adevarat, zic ei, si Dumnezeul acestei lumi pamantene, care in fond
nu ar fi decat Satana.

Desi isi zic crestini, martorii lui Dumnezeu Iehova sunt, dupd cum vedem, impotriva
invataturii crestine indeobste cunoscute, dupa care toate stapanirile cate sunt, de la
Dumnezeu sunt. Ea isi are izvorul 1n aceleasi tendinte care la noi ca si aiurea predica guverne
mondiale sau guverne invizibile, conduse prin inspiratii supranaturale, prin arhangheli si
sfinti, inaccesibili omului de rand. Este in adevar o surprinzitoare asemanare intre aceasta
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credinta si credinta acelora care si la noi, cu ani in urma, in adunari de alta datd marturisit
politice, faceau apelul mortilor pentru care strigau ,prezent” si-i credeau mai presus de
puterile firesti.

Nu toti credinciosii, martorii lui Iehova vor fi interpretand tendentios aceastd doctrina.
Dar e sigur ca tocmai esenta doctrinei lor le cere sa fie mai vigilenti pentru a nu fi tarati, fie
si fard voia lor, pe panta unei politici ostile poporului si regimul sdu democratic®.

5. In Republica Popularda Roméana, astazi, orice cult, indiferent de doctrina lui, se
bucura de libertatea deplind in a se manifesta si organiza. Nimeni nu este urmdrit, nu este
facut raspunzitor in vreun fel, pentru ideile sale religioase, atita vreme cat ele se manifesta
ca atare. Libertatea si interesele fiecdruia nu sunt limitate decit In masura In care ele se
manifesta impotriva interesului obstesc, de altd naturd decat de naturd religioasa.

O propagandd dusmanoasd si ignorantd a facut sa se acrediteze opinia ca un regim, in
care clasa muncitoare si partidul sau au un rol important in conducere, ar fi un regim care n-
ar avea altceva mai bun de facut decat sa deschida razboi Impotriva comunitatilor religioase
si a membrilor lor. Astfel de opinii au fost alimentate nu numai de initiative constient
tendentioase si de necunoasterea adevaratei pozitii ideologice a partidelor muncitoresti in
acest domeniu.

Cei ce si-au facut astfel de opinii n-au citit ce spune in aceasta privintd Lenin. ,,Noi,
spune marele ganditor si om politic, suntem absolut contra celei mai mici injurii aduse
convingerilor religioase.” In afard de orice alte consideratii, aceasta este pozitia oricirui
marxist. Si acest lucru este esentialul. Un marxist stie sa faca deosebire intre credinta sincera
a unui om din popor si afirmarea fatarnica si interesata a unui crez luat drept pretext.

Partidul Muncitoresc Roman se giseste si el pe aceasti linie. In cuvéntarea tinuti in
noiembrie 1946, in fata unei adunari de preoti din Bucuresti, dl. Gheorghe Gheorghiu De;j,
secretarul general al Partidului Muncitoresc Romén spune: ,,Atitudinea (noastrd) fatd de
biserica porneste de la realitatea cd ea reprezinta in viata poporului o fortd spirituala care
trebuie ajutatd ca sa-si indeplineasca rosturile-i inalte...As spune un neadevar afirmand ca
Partidul Comunist a renuntat la conceptia lui materialistd asupra vietii. Aceasta nu ne
impiedica insd de a ne inspira din realitatile concrete, de atine seama de ele si in domeniul
vietii morale.”

Un an mai tarziu, in noiembrie 1947, dl. Vasile Luca, alt fruntag de vaza al miscarii
muncitoresti si membru in secretariatul partidului, spunea, de asemenea, cu ocazia unei
intruniri politice din provincie: ,,Noi n-am atacat religia niciodatd si nici n-o atacam.
Respectam orice religie si orice cult. Noi sustinem libertatea de credinta si am realizat-o ca in
nicio alta tard, cu exceptia Uniunii Sovietice si a celorlalte democratii populare. Astizi, in
Romania, nimeni nu este prigonit si nimeni nu-i aruncat in inchisoare din cauza religiei sale.”
Linia aceasta de conduitd este linia pe care o are clasa muncitoare si partidul ei, poporul
insusi. Ea este, In adevar, in concordanta cu sentimentul poporului. Pentru popor, religia n-a
fost niciodatd instrument de speculd sau oprimare. Pentru popor, religia a fost intotdeauna
mijloc de pace, mijloc de impacare a omului cu piata si semenii sai. Religia ca un instrument

* Vezi, Nicolae Ionitd, ,, Martorii lui lehova” in arhivele Securitdtii romdne — problema
tolerarii activitatii cultului, in ,,Caietele CNSAS”, an 1, nr. 2 (2008), p. 199-236.
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de diversiuni si vrajbd Intre oameni, a fost o inovatie a claselor exploatatoare. Popoarele, in
genere, sunt tolerante si respectuoase intre ele.

Diversiunea religioasa, ca arma politica de dominatie a fost la noi opera regimului
burghezo-mosieresc. El a folosit aceastd arma la Inceput pentru a deturna atentia tardnimii de
la lupta sa pentru pamant. Pe aceste motive a fost initiat mai tarziu antisemitismul, care si-a
facut aparitia in a doua jumatate a secolului XIX, ca miscare cu acest scop. Antisemitismul
apare astfel odatd cu ascutirea luptelor dintre taranime si mosieri, odatd cu asezarea
regimului de asa zise ,,invoieli agricole” al carui jandarm credincios si destul de priceput a
fost Carol I. Cu timpul, diversiunea religioasd amplificatd si mai studiatd a fost folosita
contra oricaror tendinte si aspiratii populare si mai ales Impotriva miscarilor muncitoresti.

in tara noastra prin inliturarea regimului burghezo-mosieresc de la conducerea tarii
si diminuarea influentei resturilor acestui regim in rosturile vietii economice si sociale,
cauzele acestor fenomene nesandtoase merg spre disparitie. Odatd cu eliberarea de
exploatarea economica, poporul se elibereaza si de cea ideologicd, de obisnuinta de a gandi
un om condamnat supunerii si exploatarii si de demnitate umana.

Aceasta este situatia in care se gaseste poporul romén in momentul de fata. Poporul,
in general, cu sentimentele sale inndscute de tolerantd, clasa muncitoare si partidul sau
indeosebi, cu ideologia lor de respect fata de toate trebuintele dar si cu dorinta aprinsa de
progres, sunt garantii temeinice si pentru o politica religioasa justd, in care toate energiile
poporului sa fie consacrate in toate domeniile, cu exclusivitate muncii constructive si luptei
pentru pace.

Profesor Stanciu Stoian



