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Abstract: The condition of the Jews in Romania during the last world war
has become a centre for historiographic debate especially during the last post 89
decade, when the opening of the approach of a direct research circumscribed to
the unveiling of the “Jewish problem” was obvious, despite the continuation in
following certain directions of subjective interpretation of the Antonescu regime
by some of the contributions. The lack of fluency and unity in the
historiographic discourse regarding the approached theme was also due to the
non-utilization of the sources which are indispensable to any historian:
documents of archive.

If the contemporary history of any society is being studied with greater
difficulty than any other period of the past, people being relatively close to the
events and having a propensity toward partiality in judgments, this fact is more
easily verifiable when the subject is the otherness. Therefore, the classical
principle of the study of history, sine ira et studio, is being inevitably tested in
the case of contemporary period. However, history is only one. Starting from this
premise we don’t have to agree with dichotomies of the kind: ‘Jewish historians /
non-Jewish historians” or ‘true, active historians / false historians”. Beyond a
given polemic within the domain, fertile for the research, this thing can be
sometimes translated by dividing the community of historians into rival factions,
which in some cases are difficult to be reconciled. The responsibility of the
historian remains sovereign and increases once his disposition exceeds the
interpretation of diplomatic confrontations or specific circumstances to the
history of international relations, aiming to approach what the war really meant,
an inferno for countless innocent people, children, women, elders, who were
remote in relationship with the politics of the time. Since crimes are unjustifiable
regardless the circumstances, any approach that attempts to sustain the contrary,
either within the broader context of generalized sufferance caused by the
political-military confrontations, or subsequent to a simplistic interpretation of
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the cause-effect kind is depriving the historical writing of its equidistant
contributions.

The manicheist language which leaves no room for nuances can’t ever
represent a historiography which aims at an objective approach, a scientific one,
of events and facts of the past, in the benefit of all the ones who are willing to
recuperate memory in the virtue of consolidating a future unshadowed by the
horrors of a revolute time.

Keywords: historiography, Jews in Romania, “J/ewish problem’,
historians, Holocaust

Consideratii generale

Problematica situatiei evreilor din Romania intre anii 1940-1944 a fost
abordata in istoriografie cu larg interes, fiind viu disputatd mai cu seama in
ultimii ani. Volumele de studii si de documente publicate pe aceastd tema,
concentrarea discursului istoriografic inclusiv prin ampla deschidere politica
asupra dezbaterii, a generat un interes crescand fata de aceastd problematica
deosebit de importantd si deopotriva delicatd prin implicatiile sale
contemporane'.

Dupa incheierea celui de-al doilea razboi mondial, problematica
situatiei evreilor din Romania nu a devenit un centru de interes istoriografic,

" n privinta studiilor occidentale privind Holocaustul, acestea sunt dominate de existenta a
doua scoli istoriografice: intentionalista, care sustine ca ,,solutia finala” a fost precedatd de
o serie de politici anterioare, concepute de Adolf Hitler inainte de punerea in aplicare a
planului de exterminare propriu-zisa a evreilor - interpretarea acorda fiihrer-ului rolul crucial
in implementarea politicii genocidale - si scoala functionalista, care admite rolul
antisemitismului in exterminarea evreilor, pune accentul pe importanta structurilor
birocratice, a circumstantelor politice §i militare din epoca, cf. Igor Casu, Istoriografia si
chestiunea Holocaustului: cazul Republicii Moldova (1), in Contrafort. Revista a tinerilor
scriitori din Republica Moldova, nr. 11-12 (145-146), noiembrie-decembrie 2006. Versiunea
on line la http://www.contrafort.md/2006/145-146/1137.html. De mentionat publicarea la
Chicago, in anul 1961, a monumentalei lucrari a lui Raul Hilberg, The Destruction of the
European Jews (Editia in limba roména a lucrarii a aparut in doud volume: Raul Hilberg,
Exterminarea evreilor din Europa. Vol. 1, 752 p., vol. II, 335 pp., Editura Hasefer, Bucuresti,
1997). Locul Roméniei 1n cadrul expunerii se afld printre ,satelitii oportunisti” ai
Germaniei, alaturi de Bulgaria si Ungaria. in atitudinea lor fatd de evrei, se precizeazi ci
romanii au dat dovada de un ,,oportunism ambiguu”, in unele perioade germanii plangandu-
se de incetineala lor exasperantd, alteori insd trebuind sad intervina ,,pentru a modera si a
frana actiunile romanesti” (ibidem vol. 1, p. 668), o adevaratd piatra de hotar - prin
consistenta, rigoare si interpretarea surselor primare - in privinta studiilor asupra situatiei
evreilor din timpul Europei dominate de Germania nazista.
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in pofida aparitiei unui titlu care a ramas una dintre sursele primare
semnificative ale studierii istoriei acestei etnii in perioada ultimului razboi
mondial: Matatias Carp, Cartea neagra. Fapte si documente. Suferintele
evreilor din Romania. 1940-1944, Bucuresti, 1946-19482. Potrivit modelului
istoriografiei sovietice, victimele din timpul razboiului erau tratate
nediferentiat, rezultatul acestei tendinte ducand la minimalizarea suferintelor
evreilor in timpul rizboiului’, tragedia acestora fiind treptat estompati in
memoria publica®.

Dupa cum s-a aratat, ,,este dificil de facut evaluari finale de referinta
absoluta asupra problematicii raportului/influentei politicului asupra
istoriografiei romdne” in perioada postbelica’. Este evident insd ca scrisul
istoric romanesc si-a modificat radical orientarea in aceasta perioada, conform
modelului sovietic, in special intre anii 1948-1964°. | Atunci cind au reapdrut

2 Un martor al realitatilor frontului, locotenentul Ioan Popescu, care a fost in timpul
razboiului comandant al Chesturii municipiului Tiraspol, a afirmat, intr-o marturie facuta
dupa razboi, ca Matatias Carp s-a dovedit ,,destul de documentat, dar si destul de exagerat”,
ACSIER, Fond III, dosar nr. 1.191/2000, f. 9 bis.

3S-a apreciat ca Ln 1945 §i in anii urmdtori, cdnd functionau «tribunalele poporului»,
suferintele evreilor au fost distilate in povestiri al caror caracter tinea prea mult si de
literatura si de propaganda. Dupa ce comunistii au luat puterea in Romania, profitand de
acuzatia «crimelor de razboi» pentru a-gi arunca adversarii in inchisoare, mesajul
pedagogic a fost schimbat: «fascistii» (straini si locali) au comis crime impotriva
comunistilor, a caror origine etnica nu mai era indicatd (erau presupusi romdni). Din
versiunea oficiala a istoriei Romdniei pentru anii razboiului nu putea lipsi rezistenta opusd
«fascigtilor» de intregul popor, bineingeles, in frunte cu Partidul. In realitate, eroii acestei
rezistente erau greu de gasit in afara grupului de comunisti evrei”, Institutul Roman de
Istorie Recentd, Holocaustul evreilor romani. Din marturiile supravietuitorilor, Polirom,
lasi, 2004, p. 9 (Prefata de Andrei Pippidi, p. 7-11).

* Romdnia si Transnistria: Problema Holocaustului. Perspective istorice si comparative,
coordonatori: Viorel Achim, Constantin Iordachi, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2004, p.
9. Volumul citat cuprinde lucréarile prezentate in cadrul colocviului Studiul Holocaustului in
istoriografia romdna recenta: Dezbateri teoretice, perspective comparative si aspecte etice,
organizat la Bucuresti in perioada 1-2 iunie 2002, parte a unui Proiect pentru Educatie
Civica. Retinem doua dintre titlurile care vizeazd dezbatarea situatiei evreilor in studiile
romanesti: Constantin Iordachi, Problema Holocaustului in Romdnia §i Transnistria -
dezbateri istoriografice, p. 23-77 si Irina Livezeanu, Reflectii pe marginea noii istoriografii
despre Holocaustul din Romania, p. 78-94.

> Florin Miiller, Politica §i istoriografie in Romdnia. 1948-1964, Editura Nereamia Napocae,
Cluj-Napoca, 2003, p. 323.

® Ibidem, p. 324. In privinta temei circumscrise de noi, amintim ca la sfarsitul primului
deceniu postbelic un pas important al evolutiei studiului privind evreii din Romania anilor
celei de-a doua conflagratii mondiale a fost facut pe plan extern, in anul 1954, cand a fost
publicata lucrarea istoricului german Andreas Hillgruber, Hitler, Konig Carol und Marschall
Antonescu. Editia in limba romana: Hitler, regele Carol si maresalul Antonescu. Relatiile
germano-romdne (1938-1944), Editura Humanitas, Bucuresti, 1994, 432 p. In Anexa I a
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in istoriografia romdna, la sfarsitul anilor '70, referintele la Holocaust erau
scrise intr-o cheie diferitd”’, propaganda regimului comunist ducind la
evitarea afirmarii vreunei responsabilitati a autoritatilor romane In ceea ce
priveste victimele politicii antisemite®.

Referinte istoriografice

Abordand metodologia cercetarii istoriografice privind evreii din
Romaénia in anii celui de-al doilea Razboi Mondial, consideram necesar o
trecere 1n revistd a unora dintre cele mai importante titluri ale bibliografiei
temei.

In perioada postdecembristd, dar mai cu seama in anii din urmi, un
numdr de volume de documente, articole, studii etc au impus afirmarea
situatiei evreilor din Romania celui de-al doilea razboi mondial ca o tema
distincta si aparte in dezbaterea istoriografica romaneasca.

Radu Ioanid a publicat in anul 1998 lucrarea Evreii sub regimul
Antonescu, Editura Hasefer, Bucuresti, 430 pp., titlu care se constituie in
prima sintezi dezvoltatd a temei’. Pe parcursul a opt capitole se trateazi
. Statutul legal al evreilor in Romadnia. 1800-1944”, ,,Masacrele dinaintea
razboiului. 1940-1941", ,,Masacrele de la inceputul razboiului”, , Lagarele
de tranzit, precum si ghetourile, deportarile si alte forme de asasinat in
masa’’, ,, Transnistria”, ,,Deportarea §i exterminarea tiganilor, persecutarea
altor categorii etnice si religioase”, ,,Supravietuirea in randul evreilor
romani”, ,,Antonescu si evreii”. in cadrul concluziilor se arata: , Istoria
exterminarii §i supravietuirii evreilor romani in timpul celui de al doilea
razboi mondial este plina de contradictii si de paradoxuri. Victimele
pogromurilor legionare din ianuarie au fost, din punct de vedere numeric,
putine in raport cu asasinatele in masa comise ulterior de armata si de
Jandarmeria romand, imediat dupd inceputul razboiului. (...) In acelasi timp,
la Bucuresti, chiar in clipele de deznadejde, se stabilise un dialog ciudat intre

>

cartii, Problema evreiasca in cadrul relatiilor dintre Germania si Romdnia (p. 278-286), se
retine: ,,Politica guvernului romdn in problema evreiascd, asa cum reiese dintr-o privire
retrospectivd, s-a intemeiat, in tot timpul razboiului, numai pe considerente tactice §i
comerciale. Ea nu a tinut seama nici de obligatii morale fata de cetdtenii romdni, nici nu s-a
inspirat din doctrina antisemitd. Ea a urmat, mai degraba, liniile mari ale politicii externe a
Romaniei”, Ibidem, p. 286.

" Romadnia si Transnistria..., p. 9.

¥ Un exemplu in acest sens este oferit de volumul semnat de Aurel Karetki si Maria Covaci,
Zile insdngerate la lasi (28-30 iunie 1941), Editura Politica, Bucuresti, 1978.

’ Lucrarea a cunoscut a doua editie, usor revizuita, sub titlul Holocaustul in Romdnia.
Distrugerea evreilor si romilor sub regimul Antonescu. 1940-1944, Editura Hasefer,
Bucuresti, 2006, 455 p.
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autoritatile romanesti si conducdtorii comunitatii evreiesti W10 Evreii
romdni au fost masiv deportati in Transnistria, insa o parte din
supravietuitori a fost repatriatd in mod selectiv’''. ... Trei elemente au
cantarit foarte mult in balanta mortii si supravietuirii evreilor romdni:
violenta incontrolabila, coruptia si oportunismul 12

Volumul editat de Randolph L. Braham, Exterminarea evreilor romani
si ucraineni in perioada antonesciand, Editura Hasefer, Bucuresti, 2002 (467
p.), cuprinde o serie de studii prezentate la Conferinta Internationald a
Oamenilor de Stiintd, organizatd la Washington sub auspiciile Muzeului
Memorial al Holocaustului din Statele Unite in perioada 25-26 iunie 1996.
Acestea ,reflecta - dupd aprecierea editorului - sursele arhivistice si de
informatii secundare, disponibile cercetdtorilor la momentul respectiv’’®.
Studiile sunt impartite in patru sectiuni: 1. Pregatirea cadrului propice; 11.
Campania impotriva evreilor; 111. Factorul extern ; IV. Miturile §i spalarea
istoriei. De retinut, in mod special, studiul Daliei Ofer, Emigratia si imigratia.
Situatia schimbatoare a evreilor romani (pp. 45-72), care etapizeaza procesul
emigrarii in doud mari perioade: decembrie 1937 - iunie 1941, respectiv iunie
1941 - august 1944. Din concluziile cercetatoarei israeliene retinem: ,,Istoria
tragica a emigratiei evreiesti din timpul razboiului a fost rezultatul nu numai
al obstructionarii din partea nazistilor, ci §i al impotrivirii tarilor neutre §i a
Aliatilor de a oferi orice fel de refugiu pentru evrei. (...) Necesitatea de a
prezenta emigrarea drept o operatiune realizabila a pus conducerea
comunitatii evreiesti intr-o situatie dificila, mai ales ca ajunsese la concluzia
cd aceasta era singura sansa de salvare pentru majoritatea evreilor din
Transnistria, pentru multi dintre evreii din Romania si, dupa martie 1944,
pentru evreii din Ungaria 1

De asemenea, din acelasi volum, retinem studiul semnat de Paul A.
Shapiro, Evreii din Chiginau. Revenirea autoritatilor romane, ghetoizarea §i
deportarea (p. 165-233), cu surse culese din arhivele de la Chisinau.
Concluziile studiului apreciaza: ,, Transportata din Romdnia in URSS si inapoi
de deplasarea granitelor de stat, decimata de vicisitudinile razboiului,
comunitatea evreiasca a Chisinaului era doar o umbra a ceea ce fusese,

10 Radu Toanid, Evreii sub regimul Antonescu, Editura Hasefer, Bucuresti, 1998, p. 399.

" Ibidem, p. 400.

12 Ibidem, p. 405.

3 Exterminarea evreilor roméni §i ucraineni in perioada antonesciand, Editura Hasefer,
Bucuresti, 2002, p. 9.

' Dalia Ofer, Emigratia si imigratia. Situatia schimbdtoare a evreilor romdni, in ibidem, p.
66-67.



136 Florin STAN

atunci cand armata romdna a recucerit orasul, in iulie 1941, dupa un an de
absenta...”".

Din acelasi volum, evidentiem studiul lui Raphael Vago, Situatia
evreilor romani in perioada antonesciana. Reactii si perceptii ale Isuvului (p.
279-291), care retine, intre concluzii, urmatoarele: ,,Rolul neobisnuit jucat de
Romdnia in timpul celui de-al doilea razboi mondial, situatia schimbdatoare a
comunitatii sale evreiesti - intre parametrii tragediei din Transnistria §i cei ai
existentei, in anumite perioade, a unor linii de comunicare aproape directe
intre liderii evrei si esaloanele superioare ale regimului fascist antonescian -
au fost nu rareori considerate o enigma de catre conducerea Isuvului.
Romdnia a fost perceputd pe rdand ca teritoriu de tranzit pentru salvarea
refugiatilor evrei strdini, care isi puteau gasi aici un addpost temporar, §i
zona de punere in practica a unor actiuni de salvare a unor mari segmente ale
evreimii romdne insdsi. La aceasta situatie complexa, relatiile si conflictele
personale dintre liderii marcanfi ai evreilor romani au mai adaugat inca o
complicatie, pe care responsabilii Isuvului trebuiau s-o clarifice”®.

Contributii insemnate la bibliografia temei avute de noi in vedere a
oferit istoricul Jean Ancel'’. Mentionam trei dintre cele mai importante titluri
ale sale: Transnistria, vol. I (399 p.), vol. II (399 p.), vol. III (399 p.), Editura
Atlas, Bucuresti, 1998, Contributii la istoria Romdniei. Problema evreiasca,
vol. L. Partea intai, 1933-1944 (487 p.), Partea a doua, 1933-1944 (365 p.),

"> Paul A. Shapiro, Evreii din Chigindu. Revenirea autoritdfilor romdne; ghetoizarea si
deportarea, in Idem, p. 213.

' Raphael Vago, Situatia evreilor romdni in perioada antonesciand. Reactii si perceptii ale
Isuvului, in Idem, p. 290.

7 Jean Ancel, ca cercetitor al situatiei evreilor din Romania in timpul celui de-al doilea
razboi mondial si-a reformulat radical concluziile in timp, principala cauza a acestui fapt
fiind accesibilitatea surselor arhivistice. in anul 1984, J. Ancel a apreciat: ,,Daca consideram
Stalingradul ca eveniment hotardtor in istoria celui de-al doilea rdzboi mondial, moment
care marcheaza inceputul sfarsitului dominatiei naziste in Europa, atunci refuzul guvernului
roman de a-si preda evreii poate fi considerat ca unul dintre marile acte de rezistenta din
Europa intr-un moment in care Germania se afla in culmea puterii sale, fortele aliate
pierdusera orice cap de pod in Europa sau in Africa de Nord si nu se intrevedea sfarsitul
razboiului”, dr. Jean Ancel, Regimul antonescian si salvarea evreilor din Transilvania de
sud (toamna 1942), in Anale de istorie, nr. 6, 1984, p. 90. in anul 2002, acelasi cercetdtor a
concluzionat: ,, Dintre aliatii Germaniei naziste, Romdnia a adus cea mai mare contributie la
exterminarea poporului evreu. Romdnia a predat mai putini evrei masinii de exterminare
naziste decdt a facut-o Ungaria vecind, dar - din libera alegere, care provenea din dorinfa
de a fi pe placul nazistilor, din calcule de interes personal si, mai presus de toate, dintr-o
addncad urd faga de poporul evreu - a pus in actiune armata, jandarmeria, si alte organe ale
regimului pentru executarea unui genocid”, Jean Ancel, Contributii la istoria Romaniei.
Problema evreiasca. Vol. 1. Partea a doua, 1933-1944, Editura Hasefer, Bucuresti, 2003, p.
402.
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Editura Hasefer, Bucuresti, 2001; vol. 11, Partea intai, 1933-1944 (431 p.),
Partea a doua, 1933-1944 (447 p.), Editura Hasefer, Bucuresti, 2003. De
amintit aici unele rezerve vis-a-vis de incheierile istoricului israelian,
exprimate chiar intr-o noti a Editurii Hasefer'®. De asemenea, lucrarea
Preludiu la asasinat. Pogromul de la lasi, 29 iunie 1941, Editura Polirom,
lasi, 2005, 491 p.

In logica argumentirii Holocaustului, Jean Ancel s-a concentrat, intre
altele, pe ,,marile operatiuni de exterminare” din Transnistria (,,Regatul
mortii”"’) din perioada 1941-1942, in care au fost implicate autoritatile si
organele ordinii romanesti, precum Guverndmantul Transnistriei, Armata
romand, Jandarmeria, Politia, aldturi de politia ucraineani’’. Se prezinta
ocuparea Odessei de catre Armata romana si situatia evreilor din zona sub
administrare roméneascd®', situatia evreilor din judetul Berezovca, ca ,,nou
centru de exterminare”**, epidemia de tifos™. Un capitol aparte, ,,Crucea si
evreii”™*, este dedicat atitudinii slujitorilor Bisericii Ortodoxe Romane fatd de
,,problema evreiasca”. In postfata celor trei volume dedicate Transnistriei,
istoricul israelian 1si declara revelatia fatd de ceea ce a reprezentat acest tinut
din perspectiva cercetatorului situatiei evreilor Tnainte si dupa deschiderea
arhivelor din fosta Uniune Sovietici®, impactul cognitiv fiind foarte
profund®®. incheierea reputatului istoric ni se pare deosebit de sugestiva,
aratand ca studiul se ocupa de anii 1941-1942. ,, Din mijlocul anului 1943 s-a
produs o imbunadtdtire a conditiilor de trai ale evreilor, mai ales in nordul
Transnistriei, datorita ajutorului trimis de evreii din Romania §i a incetarii
politicii de exterminare a guvernului antonescian. Imi dau seama ce va
Insemna aceasta carte pentru noua generafie $§i pentru istoriografia
romadnd’”.

Un volum util in evaluarea politicii antonesciene este cel al lui Dorel
Bancos, Social §i national in politica guvernului Ion Antonescu, Editura

'8 Editura mentioneazd cd are rezerve fafd de unele afirmatii, nesustinute de documente,
fapt ce a fost adus la cunostinta acestuia”, Jean Ancel, Contributii la istoria Romdniei... .
Vol. Il. Partea a doua, 1933-1944, p. 4.

"% Jean Ancel, Transnistria, vol. 1, Editura Atlas, Bucuresti, 1998, p. 123.

2 Ibidem, p. 7-71.

! Ibidem, vol. 11, p. 7-171.

2 Ibidem, p. 173-250.

2 Ibidem, vol. 111, p. 7-140.

2 Ibidem, p. 141-267.

3 Ibidem, p. 394-395.

% In general, cand am inceput studiul nu i-am crezut pe romdni capabili de asemenea
crime Impotriva umanitatii, de o asa inima rea si credeam ca doar nemtii, ucrainenii,
lituanienii pot ajunge in aga un grad de dezumanizare”, Ibidem, p. 395.

7 Ibidem, p. 396.
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Eminescu, Bucuresti, 2000, important pentru studiul nostru fiind capitolul al
Ill-lea: Politica fata de minoritatea evreiasca (pp. 135-188). Folosind intr-un
stil echilibrat bibliografia disponibild si diferite surse arhivistice, autorul
ajunge la urmatoarele concluzii: ,,Privind retrospectiv caracteristicile
regimului la care au fost supusi evreii din Romania in perioada celui de-al
doilea razboi mondial, se poate afirma ca dimensiunile reale ale acestuia nu
sunt ugor de evaluat. Pe de o parte, evreii au fost supusi deportarilor, soldate
cu zeci de mii de morti, (...) insd, pe de alta parte, li s-a permis sa-si dezvolte
institutii proprii si au fost efectiv protejati de furia exterminatoare a calailor
nazisti. Desigur, in articulatiile politicii antievreiesti a guvernului Ilon
Antonescu un rol important, determinant poate, l-a avut i modificarea
situatiei militare pe frontul de Est (...). lon Antonescu a fost receptiv la
numeroasele interventii din partea liderilor minoritatii evreiesti, a Casei
Regale, a capilor bisericii ortodoxe, a diferitilor oameni politici romani §i
straini, insa deciziile finale, mai rele sau mai bune, i-au apartinut
intotdeauna’®

Retinem, de asemenea, volumul publicat de Lya Benjamin sub titlul
Prigoana si rezistenta in istoria evreilor din Romdnia. 1940-1944. Studii,
Editura Hasefer, Bucuresti, 2001, 474 p. Studiile cercetdtoarei Centrului
pentru Studierea Istoriei Evreilor din Romania sunt grupate in patru parti:
Prolog, ,,Problema evreiasca” - conceptii §i solutii antonesciene, Rezistenta
evreiascd in anii prigoanei, Surse si bibliografie, in final fiind reproduse 35
de documente si fragmente de memorii considerate reprezentative.
Documentele selectate ,,marturisesc despre un regim antievreiesc dur caruia
i-au cazut victima zeci de mii de viefi evreiesti pentru unicul motiv al evreitatii
lor”™®.

Centrul pentru Studierea Istoriei Evreilor din Romania a publicat sub
semnaturile cercetatorilor Lya Benjamin, Dumitru Hincu, Hary Kuller si Ioan

% Dorel Bancos, Social si national in politica guvernului Ton Antonescu, Editura Eminescu,
Bucuresti, 2000, p. 187-188.

¥ Lya Benjamin, Prigoand si rezistentd in istoria evreilor din Romdnia. 1940-1944. Studii,
Editura Hasefer, Bucuresti, 2001, p. 317. In prefata volumului, autoarea precizeaza: ,,/n
opinia noastrd, documentele cheie ale regimului antonescian demonstreaza, a contrario, ca
«problema evreiasca» si «solutionarea ei» a fost o problema de fond, de Weltanschauung
pentru regimul antonescian, de natura economicd, sociald, politica si, la un moment dat,
chiar rasiala, izvordta din insusi programul nationalismului integral pe care conducatorul
statului l-a afisat in momentul preluarii puterii. Desigur, pot fi acuzatd cd intreaga
problematica a prigoanei antievreiesti (atdt sub raport factologic, cdt si sub raport politico-
ideologic) exprimd in ultimd instantd un punct de vedere particular-evreiesc, in unele
privinte chiar antinational (antiromdnesc). Marturisesc ca uneori §i eu insami imi pun
intrebarea daca in calitatea mea de minoritara am dreptul sa abordez aceasta problema
care este de fapt o problema a majoritatii?!”, ibidem, p. 10-11.
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Serbanescu, volumul /941. Dureroasa fracturare a unei lungi conviefuiri,
Bucuresti, 2001, 164 p. Concluziile sunt expuse justificat de catre Hary Kuller
chiar de la inceputul lucrdrii, unde se subliniaza ca ,evreii, trditori in
Romdnia de cdteva secole, au ajuns in acel an, 1941, intr-o conditie de
ostracizare, marginalizare §i excludere (din corpul social-national romanesc),
fara precedent”, accentuandu-se insa, intr-o formulare potrivita, ca acel an ,,a
insemnat suportarea unor actiuni limitd de nimicire fizica in pogromuri,
deportari, ghetoizari s. a. Dar nu este mai putin adevarat ca atat in 1941, cadt
si mai apoi, pana in 1945 - cand in Germania §i in teritoriile tarilor aliate sau
ocupate, evreilor li se aplica «solutia finala» - in Romdnia, mai bine de
Jjumatate din populatia evreiasca (mai cu seama din Romania veche si sudul
Transilvaniei) a supravietuit, reusind sda-gi organizeze aceasta supraviefuire
in conditiile vitrege ale razboiului, dominatiei germane si existentei unui
regim declarat antisemit”".

Amintim si lucrarea lui laacov Geller, Rezistenta spirituald a evreilor
romani in timpul Holocaustului (1940-1944). Viata economica, educatia §i
cultura, asistenta sociala, religia, rabinatul, salvarea refugiatilor si
emigrarea in Israel, Editura Hasefer, Bucuresti, 2004, 485 p., cea mai mare
parte a informatiei bazandu-se pe titluri apdrute in Israel. Volumul este
structurat in patru parti de-a lungul carora sunt prezentate: decretele, legile
rasiale si pogromurile, ghetourile, lagarele de muncd obligatorie si de
concentrare, lagarele de exterminare, comunitatile si eforturile lor pentru o
viatd normald, Centrala Evreilor, lupta pentru supravietuire, lupta rabinilor si a
rabinatului pentru respectarea preceptelor religioase, salvarea refugiatilor
evrei din Polonia si Ungaria, emigrarea in Israel. Retinem, din concluzii,
factorii care, in argumentarea autorului, incearca sa explice supravietuirea
unei mari parti a evreilor romani in timpul celui de-al doilea razboi mondial:
,,1) Esecul armatelor romane si germane la Stalingrad la sfarsitul anului
1942 (...). 2) Atitudinea «Conducatoruluiy lon Antonescu fata de evreii
Regatului a fost mai blanda decdt cea exprimata fata de evreimea din
teritoriile recuperate, Basarabia si Bucovina (..)’". 3) Atitudinea populafiei
locale romane fata de evreii din Regat si Transilvania de Sud a fost, in
general, mai intelegatoare §i mai umana decdt atitudinea rigida si ostila a
populatiei romane §i ucrainene din Bucovina si Basarabia. (...) 4) Interesul
economic al Romdniei l-a fortat pe dictatorul Ion Antonescu sa aprobe
angajarea a mii de ingineri, tehnicieni si specialisti evrei in fabricile statului

% Lya Benjamin, Dumitru Hincu, Hary Kuller si loan Serbanescu, /941. Dureroasa
fracturare a unei lungi convietuiri, Bucuresti, 2001, p. 7.

3! Taacov Geller, Rezistenta spirituald a evreilor romdni in timpul Holocaustului (1940-
1944). Viata economicd, educatia si cultura, asistenta sociald, religia, rabinatul, salvarea
refugiatilor si emigrarea in Israel, Editura Hasefer, Bucuresti, 2004, p. 444.
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si cele particulare, in scopul calificarii muncitorilor romani. De asemenea,
Antonescu a permis specialistilor din industrie si proprietarilor de pravalii si
ateliere sd achizitioneze certificate de scutire de la muncile obligatorii (...)>".
5) Romdnia nu a fost o tara ocupata. (...). 6) Mita oferita micilor functionari
si inaltilor demnitari, suma fabuloasa a «Contributiei», in valoare de un
miliard de lei, bani care intrau in contul statului, al armatei si al Consiliului
de Patronaj (...). 7) Activitatea si influenta conducatorilor comunitatilor
evreiesti din Romdnia, in frunte cu Wilhelm Filderman si Rabinul Sef, dr.
Alexandru Safran”>.

Intre studiile sintetice privind situatia evreilor din Romania sub
regimul Ion Antonescu remarcdm studiul lui Dumitru Sandru, Guvernul
Antonescu si evreii din Romdnia®*. In cadrul concluziilor se afirma: ,,Politica
antisemita a regimului maregalului lon Antonescu trebuie judecata (...) atdt in
relatie directa cu atitudinea membrilor acestui grup etnic fata de statul ai
carui cetateni erau, cdt i comparativ cu cea aplicata in tarile in care Reich-
ul isi impusese de drept ori numai de fapt dominatia (...). Cdnd istoricii de
origine evreiasca prezinta calvarul acestui grup etnic omit sa expund, mdcar
in cdteva randuri, atitudinea conationalilor lor, care a constituit de fapt cauza
efectului, iar cercetatorii romdni care au incercat sa explice aceasta relatie
au fost inclusi, de catre cei de origine evreiascd, in aceeasi categorie cu
persoanele care neaga existenta unei politici antisemite in Romadnia din anii
celui de-al doilea rdzboi mondial. (...)".

Mentionam, de asemenea, sinteza lui Dinu C. Giurescu, Evreii din
Romania (1940-1944), care se constituie in capitol distinct in cadrul lucrarii
sale Romdnia in al Doilea Razboi Mondial (1939-1945), Editura All,
Bucuresti, 1999, p. 133-184. Amintim una dintre incheierile istoricului
referitoare la cercetarea temei: ,,Cdnd perspectiva cercetarii este etnicizatd,
cdnd vina este atribuita unei intregi colectivitati, armatei §i institutiilor ei,
pentru crime savarsite de anume indivizi sau unitati; cand scrisul exprimad,
fatis sau abia ocolit, resentimente, ostilitate §i chiar patima; cand
incriminarea este proiectata global in trecut si sugerata si pentru prezent,
atunci cercetarea nu mai respecta regulile cumpanirii si obiectivitati, cu atadt
mai imperative cu cdt faptele au fost de o maximd gravitate. Intr-un asemenea

32 Ibidem, p. 445.

3 Ibidem, p. 446.

3* In volumul Istorie §i societate, coordonatori: Marusia Cirstea, Sorin Liviu Damean, Doru
Liciu, Editura ,,Mica Valahie”, Bucuresti, 2004, p. 419-482.

3 Ibidem, p. 476-477.
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caz este grav schilodit atat actul de minima dreptate datorat victimelor, cat si
respectul cuvenit istoriei fiecdrui popor”°.

In noiembrie 2004 a fost ficut public Raportul final al Comisiei
Internationale pentru Studierea Holocaustului in Romdnia®’ . Textul raportului
reprezintd o sinteza a contextului istoric in care evreii din Romania au devenit
subiectul unei politici care le-a afectat profund existenta, reliefandu-se
aspectele, evenimentele si faptele cdrora evreii le-au cdzut victime. Intre
concluziile rezultate Tn urma analizei Comisiei mentiondm punerea in evidenta
a definitiei Holocaustului, acesta reprezentand ,persecutia sistematica
organizata de stat si exterminarea evreilor europeni de catre Germania
nazista, de aliatii §i colaboratorii sai intre 1933 si 1945. (...) Un procent
semnificativ al comunitatii evreiesti din Romdnia a fost distrus in perioada
celui de-al doilea razboi mondial. Deportarea si uciderea sistematica au fost
aplicate evreilor din Basarabia, Bucovina si judeful Dorohoi. Transnistria,
partea din Ucraina ocupata aflata sub administratie romdneascd, a fost
folosita ca un imens spatiu pentru uciderea evreilor” §i, in consecinta,
Comisia a conchis, ,,impreunda cu marea majoritate a cercetatorilor de buna-
credinta ai acestui domeniu, ca autoritatile romdne poarta principala
responsabilitate atdt pentru planificarea, cdt si pentru punerea in practica a

.1138
Holocaustului

% Dinu C. Giurescu, Romdnia in al Doilea Rdzboi Mondial (1939-1945), Editura All,
Bucuresti, 1999, p. 168.

37 Comisia Internationald pentru Studierea Holocaustului in Romania, Raport final, editori:
Tuvia Friling, Radu loanid, Mihail E. lonescu, Editura Polirom, Iasi, 2005, 423 p. Raportul a
fost intocmit in cadrul Comisiei constituitd la initiativa presedintelui Romaniei, la 22
octombrie 2003, lucrarile echipei care a redactat Raportul final fiind prezidate de Elie
Wiesel, laureat al Premiului Nobel pentru Pace (1986). in Postfata volumului in care a fost
publicat acest raport, Mihai-Rizvan Ungureanu, la acea vreme ministru al Afacerilor
Externe, a sublinat: ,, Raportul ni se infatiseaza ca un urias, dar nu exhaustiv corp colector al
scrierilor, incercarilor de a publica documente, marturii despre Holocaustul romanesc,
initiate atat de istoriografi, cat si de supravietuitori, scriitori, artisti, reprezentanti ai mass-
media”, neputand vorbi incd ,,de o dezbatere de substanta privind implicatiile Holocaustului
§i In acest fapt constda caracterul incipient al Raportului (...)”, care ,,reprezintd o faza de
studiu, de recomandare a unui demers educativ si de conservare a memoriei convietuirii
alaturi de comunitatea evreiasca din Romania”, ibidem, p. 397-398, studierea Raportului
conducand ,,la aparitia unor noi voci, care vor putea depune marturie nu doar emotional, ci
cu expertiza stiintifica necesard despre o lume vie, cu un trecut complicat si uneori sumbru,
alteori senin, ce continud sa influenteze demersul politic modern al Romdniei”, Ibidem, p.
399.

3 Ibidem, p. 387. impreuni cu acest Raport final a fost editat si volumul Documente, editie
Lya Benjamin, Polirom, 2005, 639 p., care contine documente selectate de membrii Comisiei
din sursele arhivistice consultate si din bibliografia utilizatd in cadrul elaborarii textului
Raportului final.
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In bibliografia temei se evidentiazi existenta a numeroase studii®’
publicate de diferiti cercetatori in reviste de specialitate sau in volumele unor
sesiuni de comunicari stiintifice, cele mai multe dintre acestea bine
documentate™. Din economie de spatiu nu le putem enumera aici. Abordarea
este marcata nsa pe alocuri de parti-pri-uri si inserarea unor pareri personale
ale unora dintre autori, acestia gresind, dupa parerea noastra, si prin sustinerea
argumentatiei pro domo in numele unui adevdr ilustrat ca o contrapondere
absolutd la alte sustineri. In nu putine studii sinecdoca este la ea acasa,
consecinta fiind uneori decontextualizarea unor expuneri sau interpretarea
paraleld. Lucrarea lui Alex Mihai Stoenescu, Armata, Maresalul si Evreii.
Cazurile Dorohoi, Bucuresti, lasi, Odessa, RAO, Bucuresti, 1998, 512 p. a
fost criticatd, Iintre altele, pentru ,,afirmatiile globalizante” privind
,vinovatia” evreilor In viata economicd i apoi politica din teritoriile
romanesti*.

Ordonanta de urgentd a Guvernului Romaniei nr. 31 din 13 martie
2002, privind interzicerea organizatiilor si simbolurilor cu caracter fascist,
rasist sau xenofob si a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea
unor infractiuni contra pdcii si omenirii’, a dus, insesizabil poate, la
radicalizarea unor argumentatii istoriografice. Fara a fi un caz, amintim aici -
datorita criticilor care i s-au adus™- articolele prof. univ. dr. Corvin Lupu:
Impactul problematicii Holocaustului asupra Romdniei contemporane §i
aspecte ale relatiilor dintre romani §i evrei si Gheto-uri, lagare §i domicilii

3% Unul dintre primele studii postdecembriste care au pus pe fundalul cercetirii istoriografice
romanesti directiile studierii situatiei evreilor din Romania contextualizatd specificului
perioadei apartine dr. Gheorghe Buzatu, Maresalul Antonescu §i problema evreiasca, in
Revista de Istorie Militara, nr. 6 (28), 1994, p. 22-27.

* Mentionim numai concluzia studiului semnat de Victor Neumann, Evreii din Banat si
Transilvania de Sud in anii celui de-al doilea razboi mondial, in volumul Reflectii despre
Holocaust. Studii, articole, marturii, Asociatia Evreilor din Romania Victime ale
Holocaustului, Bucuresti, 2005 (p. 163-179): ,,vreau sa spun ca termenii in care discutam §i
definim problema evreiasca transilvand si banateand in timpul regimului Antonescu nu
coincid cu termenii folositi in cazul evreilor din nordul Moldovei, din Basarabia si
Transnistria”, Ibidem, p. 177.

*' Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944. Vol. 1V. 1943-1944: Bilantul tragediei -
Renasterea sperantei, coordonator prof. dr. Ion Serbanescu, Editura Hasefer, Bucuresti,
1998, p. XXII.

2.0 critica a acestei ordonante, la Andrei Oisteanu, Holocaust. Incercare de definire, in
Dilema, nr. 518, 28 februarie 2003, p. 8.

® Vezi Denaturarea adevirului in versiune negationistd, in Realitatea evreiasca. Publicatie
a Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Romdnia, nr. 233-234 (1033-1034), 11 iunie-10
iulie 2005, p. 5.

* in revista Transilvania, s. n., anul XXXIV (CX) Sibiu, martie 2005.
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fortate in Transnistria celui de-al doilea rdzboi mondial®®. Una dintre
concluziile autorului, formulatd pe marginea ultimului studiu mentionat,
consemneaza urmitoarele: ,./n timp ce evreii din provinciile ocupate de
sovietici in iunie-iulie 1940, sufereau in gheto-uri, lagare, sau se aflau in
domicilii fortate, majoritatea evreilor din Romdnia, cei care domiciliau in
Vechiul Regat, Banat si Transilvania ramasa in componenta Romdniei dupa
Dictatul de la Viena, trdia in aceleasi conditii de razboi cu romdnii, iar unii
reuseau sa si emigreze. Multi dintre ei au depasit greutatile vietii de razboi
mai ugor decdt romanii, avand in vedere starea lor materiald, net superioara
celei medii a romdnilor”*. O incheiere simplistd pentru realitatea mult mai
complexd a acelor ani, dupa cum reiese din analiza atentd a directivelor
regimului politic antonescian, dar mai ales din documentele timpului care se
pot studia.

Fara a putea fi plasate neaparat in literatura privind studierea situatiei
evreilor din Roménia in perioada care ne intereseazi', amintim si
contributiile semnate de Mihai Pelin®® si Paul Goma®, nu fard a constata, in
cel de-al doilea caz, influenta emotionald, subiectiva, asupra textului’®. Mai
amintim si lucrarea lui Sergiu Nazaria, File de istorie. Holocaust (pe teritoriul
Moldovei si in regiunile limitrofe ale Ucrainei, 1941-1944), Chisinau, 2005,
296 p., geneza acesteia fiind rezultatul unei colaborari compromise intre autor
si principalul documentarist al proiectului, Alexandru Moraru’'.

* 1n revista Transilvania, s. n., anul XXXVI (CXII) Sibiu, martie 2007.

* Ibidem, p. 38.

* Din literatura temei putem retine: Ion Coja, Holocaust in Romdnia?, Editura Kogaion,
Bucuresti, 2002, 95 pp. Textul este structurat in esentd dupa un laitmotiv comentat in jurul
intrebarilor ,, Cum a inceput? Cine a inceput? Cine a ucis primul?”. Alte lucrari, precum cea
a lui Tesu Solomovici, Istoria Holocaustului din Romdnia, Editura Tesu, Bucuresti, 2005,
365 pp., reprezintd alcatuiri pe baza preludrii continutului unor lucrari similare sau de
specialitate. Principala retinere in folosirea titlurilor plasate in literatura temei constd in
faptul ca acestea nu sunt produsul unei cercetari istorice riguroase, autorii nefiind istorici, ci
literati, jurnalisti sau documentaristi.

*8 Mihai Pelin, Legenda si adevar, Editura Edart, Bucuresti, 1994, 128 pp.; Idem, Saptamana
patimilor (23-28 iunie 1940). Cedarea Basarabiei si a nordului Bucovinei, Compania,
Bucuresti, 2008, 254 p.

% Paul Goma, Basarabia, Editura Jurnalul Literar, Bucuresti, 2002, 123 pp-; Idem,
Saptamdna Rosie. 28 iunie-3 iulie 1940 sau Basarabia §i Evreii. Eseu. Varianta ianuarie
2007. - Bio-Bibliografie -, Editura Anamarol, Bucuresti, 2007, 446 pp. (editia I, Editura
Museum, Chiginau, 2003).

39 Un comentariu la concluziile lui P. Goma la Radu Ioanid, Paul Goma - intre Belleville si
Bucuresti, in Dosare ultrasecrete (supliment al ziarului Ziua), anul IX, nr. 378, saimbata, 1
octombrie, 2005, pp. II-111.

31 Alexandru Moraru, Cartea , Holocaustul in Basarabia” este un esec, in Flux. Cotidian
national, nr. 61 (1381), miercuri, Chigindu, 27 apriliec 2005, p. 2. Potrivit sustinerii lui
Alexandru Moraru, materialul documentar pus la dispozitie lui Sergiu Nazaria a fost folosit
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Instrumente de lucru: volumele de documente publicate

In privinta volumelor de documente asupra situatiei evreilor,
instrumente de lucru indispensabile studierii temei - in afara de lucrarea lui M.
Carp, mentionatd deja - amintim cd in perioada postdecembristd In Roméania
au fost publicate o serie de astfel de tomuri. Mengionam volumul coordonat de
prof. univ. dr. lon Calafeteanu, Emigrarea populatiei evreiesti din Romdnia in
anii 1940-1944. Culegere de documente din Arhiva Ministerului Afacerilor
Externe al Romaniei, SILEX - Casa de Editura, Presa si Impresariat S.R.L.,
Bucuresti, 1993, 255 p., care reproduce un numar de 94 de acte dintre cele mai
relevante. In Cuvdntul inainte al cartii se releveaza: ,,Prin numdrul mare al
supravietuitorilor, evreii din Romdnia reprezinta un caz singular in randul
fostelor tari satelit sau aliate ale Germaniei. (...) Salvarea celei mai mari
parti a populatiei evreiesti din Romdnia s-a datorat, in primul rdnd, faptului
ca nazistii nu numai ca nu au avut concursul populatiei, dar, cu putine
exceptii, s-au lovit de un refuz consecvent in tentativele lor de a recruta
complici care sa-i ajute in organizarea lichidarii fizice a acetora. Afirmatia
este valabila si in ceea ce priveste autoritatile de stat de atunci, care, desi
s-au facut ele insele vinovate de crime fata de cetatenii romdni de origine
evreiascd, nu au cedat presiunilor Berlinului in vederea deportarii evreilor in
Polonia (...). Astfel ca din Romdnia nu a plecat nici un tren spre «lagarele
mortii»”

Util, pentru anii 1940-1941, este si volumul de documente Al doilea
Razboi Mondial. Situatia evreilor din Romdnia. Vol. 1 (1939-1941), partea
intai, coordonatori: locotenent-colonel Alesandru Dufu, dr. Constantin
Botoran, Centrul de Studii Transilvane, Fundatia Culturalda Romana, Cluj-
Napoca, 1994, 408 p., alcatuit sub auspiciile unor cercetatori ai Institutului de
Istorie si Teorie Militara, Arhivelor Statului, Bucuresti, Arhivei Ministerului
Apirarii Nationale, tomul expunind un numir de 128 de documente. in
Cuvdntul inainte autorii au precizat ca, in alcatuirea lucrarii, ,,au fost calauziti
de convingerea ca elucidarea stiintifica a acestei problematici, neglijata pana
acum de cercetarea istorica romdneascd, nu se poate face decat pornind de la

de catre acesta subiectiv, fiind utilizat ,,in multe cazuri, nu subiectul intregului document, ci
bucata preferentiald, care poate fi servita in scopuri propagandistice antiromdnesti”. A se
vedea si prezentarea dezbaterii ,, Grupurile etnice in istoria romdanilor. Evreii in anii celui
de-al doilea razboi mondial”’, organizata pe data de 3 iunie 2005 de Asociatia Istoricilor din
Moldova, in Gazeta Oragului (Chisinau), nr. 19, 9 iunie 2005, p. 7.

52 Emigrarea populatiei evreiesti din Romdnia in anii 1940-1944. Culegere de documente
din Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Romdniei, volum ingrijit de dr. Ion
Calafeteanu (responsabil), Nicolae Dinu si Teodor Gheorghe, SILEX - Casa de Editura,
Presa si Impresariat S.R.L., Bucuresti, 1993, p. 5-6.
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sursele primare, de la izvoare, singurele in stare sa reflecte adevarul istoric
asa cum a fost”>.

Mai amintim volumele de documente publicate de Centrul pentru
Studierea Istoriei Evreilor din Romania de pe langa Federatia Comunitagilor
Evreiesti din Romania: Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944, vol. 1.
Legislatia antisemita, coordonator Sergiu Stanciu, Editura Hasefer, Bucuresti,
1993, 486 p.; vol. Il, Problema evreiasca in stenogramele Consiliului de
Minigstri, coordonare: Lya Benjamin, 1996, 623 p.54; vol. III, Perioada unei
mari restrigti, partea 1 (463 p.) si partea a II-a (479 p.), coordonator loan
Serbanescu, 1997; vol. 1V, 1943-1944: Bilantul tragediei - Renasterea
sperantei, coordonator prof. dr. Ion Serbanescu, 1998 (512 p.). In finalul
prezentarii Marturii ale suferintei din deschiderea partii I a volumului III,
coordonatorul tomului 1intareste: ,,Tragedia evreilor din Romdnia a fost
Subsecsyjentd si consonanta cu tragedia poporului roman din perioada 1940-
19447,

De asemenea, volumul lui Carol lancu (Shoah in Romania. Evreii in
timpul regimului Antonescu (1940-1944). Documente diplomatice franceze
inedite, Editura Polirom, Iasi, 2001, 206 p.) reprezintd ,,un inventar
(incomplet, desigur, dar plin de semnificatii) al politicii antisemite a
regimului Antonescu, asa cum a fost el schitat de reprezentantii francezi aflati
la post in Romania, care ne permite sa evaluam amploarea calvarului

. . ~ bt )J56
evreiesc din aceasta fara’".

33 Al doilea Rizboi Mondial. Situatia evreilor din Romdnia. Vol. 1 (1939-1941), partea intdi,
Editura Tara Noastrd, Uniunea Vatra Roméaneasca, Bucuresti, 2003, p. 21. Celelalte doua
volume proiectate, pentru perioada 1942-1943, respectiv pentru 1944-1947, nu au mai fost
editate din motive independente de cercetarea stiintifica.

> Intr-o referintd a studiului introductiv elaborat de Lya Benjamin pentru acest al doilea tom,
s-a consemnat: ,,Regimul antonescian s-a delimitat in multe privinte de regimul criminal al
Germaniei naziste; el prezintd insd un caz paradigmatic pentru intelegerea faptului ca un
regim de tip etnocratic, in care au fost suprimate toate formele democratice si
constitutionale de guvernare, intr-un anumit context istoric, poate deveni un instrument
politic si administrativ adecvat pentru promovarea §i practicarea unei politici de etnocid §i
genocid”, Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944. Vol. 1I. Problema evreiasca in
stenogramele Consiliului de Ministri, coordonare: Lya Benjamin, Editura Hasefer, Bucuresti,
1996, p. XXXVIII.

55 Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944. Vol. IIl. Perioada unei mari restristi. Partea I,
Editura Hasefer, Bucuresti, 1998, p. XXIX.

% Carol lancu, Shoah in Romdnia. Evreii in timpul regimului Antonescu (1940-1944).
Documente diplomatice franceze inedite, Editura Polirom, lasi, 2001, p. 9. Retinem si
volumul Lotul Antonescu in ancheta SMERS, Moscova, 1944-1946. Documente din arhiva
FSB, editie Radu loanid, Editura Polirom, lasi, 2006, 467 p., care cuprinde versiuneca
interogatoriilor luate membrilor administratiei Antonescu aflati in detentie la Moscova intre
anii 1944-1946.
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Un alt important volum de documente a fost publicat de Ottmar Trasca
si Dennis Deletant, Holocaustul din Romania in documente ale celui de-al I1I-
lea Reich — 1941-1944 -, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 2006, 264 p.57, intr-o
prima editie restransa din motive legate de spatiu editorial; A/ Ill-lea Reich si
Holocaustul din Romdnia 1940-1944. Documente din arhivele germane,
editori: Ottmar Trascad si Dennis Deletant, Editura Institutului National pentru
Studierea Holocaustului din Romaénia ,,Elie Wiesel”, Bucuresti, 2007, 831 p.,
in varianta Intregitd. Documentele publicate provin din cele mai importante
arhive germane (Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg im Breisgau,
Bundesarchiv Berlin, Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes Berlin,
Institut fiir Zeitgeschichte Miinchen), unele dintre acestea regisindu-se in
Arhivele Nationale ale Romaniei, altele fiind deja publicate in Documents
Concerning the Fate of Romanian Jewry During The Holocaust. Volume 1V.
The Regat and Southern Transylvania. 1942-1944, New York, 1986 sau in
volumul, mentionat deja, Emigrarea populatiei evreiesti din Romania in anii
1940-1944. Culegere de documente din Arhiva Ministerului Afacerilor
Externe al Romadniei, Bucuresti, 1993. Dupa cum se precizeazd in prefata
tomului, aceste documente ,,reprezinta o sursa extrem de pretioasa pentru
clarificarea pozitiei maresalului Ion Antonescu si a regimului patronat de el
fata de solutionarea «problemei evreiesti» in Romdnia, respectiv a rolului
Jjucat de cel de-al Ill-lea Reich in aceastd privinga™, ilustrand, intre alte
aspecte, ,,excesele comise de trupele romdne impotriva evreilor, dar §i
impotriva populatiei locale din Basarabia si Bucovina™, deportarea,
evenimentele derulate la Odessa, diferite incidente, detalii diplomatice
romano-germane.

>" Consideram ci acest tom vine in completarea titlului Rumdnien und der Holocaust. Zu den
Massenverbrechen in Transnitrien. 1941-1944, Berlin, Metropol Verlag, 2001, un volum
colectiv de studii editat de Mariana Hausleitner, Brigitte Mihoc si Juliane Wetzel, in urma
unui simpozion organizat la Berlin 1n anul 1999.

3% Ottmar Trasca si Dennis Deletant, Holocaustul din Romdnia in documente ale celui de-al
1lI-lea Reich — 1941-1944 -, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 2006, p. 16.

% Ibidem, p. 20. in Cuvdntul inainte semnat de autori se arati: ,,Importanta deosebiti a
izvoarelor documentare germane pentru cercetarea Holocaustului din Romdnia este
demonstrati in opinia noastrd de mai mulfi factori. In primul rdnd evolutia politicii
antisemite a regimului antonescian nu poate fi urmarita si inteleasa pe deplin fara
cunoasterea si raportarea la politica antisemitd a celui de-al Ill-lea Reich. (...) In al doilea
rdand, investigarea surselor arhivistice germane permite infirmarea categorica a unor clisee
sau opinii preconcepute din cadrul istoriografiei romdne, cum ar fi bundoard teza
responsabilitatii germane pentru pogromul din lasi sau pretinsa rezistenta opusa de
maresalul Ion Antonescu la cererea Berlinului de a aplica «solutia finala» pe teritoriul
Romaniei”, Ibidem, p. 10.
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Consideratii metodologice

Din punct de vedere metodologic, s-a ardtat ca principala dificultate a
abordarii temei situatiei evreilor din Romania in perioada 1940-1944 rezida,
,,in momentul de fata [1998, n. n.], nu atdt in absenta informatiilor arhivistice
sau bibliografice, cdt mai ales in lipsa unei metode de analiza §i interpretare
a izvoarelor existente”, apreciindu-se ,,a fi nodal in cazul de fata faptul daca
istoricul analizeaza respectivele izvoare prin prisma problematicii drepturilor
omului, a destinului omului in epoca contemporand ori se situeaza pe pozifia
nationalismului  etnicist; daca istoricul este interesat sa descifreze
problematica drepturilor omului §i a pluralismului etnic in societatea
contemporand sau se considera reprezentantul unei aga-zise istoriografii
oficiale care confunda Statul cu Natiunea majoritard, care limiteaza
istoriografia la o disciplind de justificare a unei anume politici de stat”™.

Cercetatorul care se dedica studierii temei in cauza nu trebuie sd piarda
insd din orizontul interpretarii faptul ca pe timp de razboi, pretutindeni si
intotdeauna drepturile omului au fost restranse, conditionate, limitate. in
privinta metodologiei cercetarii, consideram ca folosirea unor izvoare
contemporane este decisivd pentru Iintelegerea principalelor temeiuri si
desfasurari ale politicii care i-a vizat pe etnicii evrei in cazul nostru, aceste
surse oferind o perspectivd apropiatd - chiar dacd subiectiva uneori -, de
desfasurarea unor evenimente si fapte istorice care au determinat in definitiv
situatia evreilor. Pe langd analiza si sinteza surselor, explicarea faptelor care
decurg unele din altele raimane cea mai cunoscutd metoda aflata la indeméana
istoricului.

In istorie, relatia materiald cauzd - efect a desfasurarii faptelor nu poate
fi ignorata in favoarea contextului imaterial al acestora, chiar daca atmosfera

% Lya Benjamin, Opinii. O carte supra-mediatizatd, in Buletinul Centrului, Muzeului §i
Arhivei Istorice a Evreilor din Romania, Bucuresti, nr. 2/1998, p. 170. Aceeasi cercetatoare
si-a nuantat in 2001 acest punct de vedere: ,,Asadar, dificultatea principala in abordarea
temei privind Holocaustul sau, conform termenului ebraic, a Soahului (catastrofa), rezida nu
atat in absenta informatiilor arhivistice sau bibliografice, cdt in lipsa metodei analitice; in
politizarea si distorsionarea evenimentelor”, Lya Benjamin, Prigoanad si rezistenta..., p. 278,
precizand, de asemenea: ,,Deosebit de importanta ni se pare conceptia politica si filosofica a
cercetdatorului in lumina cdreia analizeaza valoarea genericd a omului ca individ, gi
drepturile cetdtenesti in cadrul statului national modern”, Ibidem, p. 282. Dintr-o
perspectiva diferitd, Lucian Boia a subliniat, intr-o trimitere asupra interpretarii istoriografice
referitoare la alteritatea de langd romani ca ,,istoria de atunci nu poate fi judecata exclusiv cu
normele noastre de astazi”, cf. Lucian Boia, Istorie §i mit in constiinta romdneascd, editia a
IlI-a adaugitd, Humanitas, 2002, p. 268. A se vedea si interpretarea criticd a aplicarii
drepturilor omului, la Frangois Chatelet, Evelyne Pisier, Concepfiile politice ale secolului
XX, Humanitas, Bucuresti, 1994, p. 742-744.
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sau contextul In care s-au desfasurat a influentat Intr-o anumitd masura
efectul. Eroarea unor studii istorice se poate afla insd in dogmatismul
mecanicii cauzalitatii, prin acordarea autonomiei exclusive unei relatii de tip
cauza - efect si ignorand alte manifestari sau acte complementare cauzei
primare.

In incheierea unei analize a izvoarelor arhivistice si a surselor
bibliografice privitoare la evreii din Romania (1940-1944), cercetitoarea L.
Benjamin a apreciat: n opinia noastrd, documentele demonstreaza ca a
existat un caz romanesc al epocii Holocaustului care, in multe privinte, se
integreaza in evenimentele generale ale perioadei, dar care totodata se §i
delimiteaza fata de politica nazista de exterminare fizica radicala si totala a
etniei evreiesti. Cercetarea §i evidentierea acestor doud coordonate
fundamentale sunt principala misiune a celor care se dedica studierii
respectivului capitol de istorie: o analiza obiectiva presupune obligatoriu

. . - . .. .61
evidentierea complexa a ambelor aspecte definitorii ale fenomenului’™".

* %k ok

In concluzie®, situatia evreilor din Roménia in timpul ultimului
razboi mondial a devenit un centru de dezbatere istoriograficd mai cu seama
in ultimul deceniu postdecembrist, deschiderea aborddrii unei cercetari
directe, circumscrise decriptarii ,,problemei evreiesti”, fiind evidenta, in
ciuda mentinerii unor directii de interpretare subiectivda a regimului
antonescian, in cazul unora dintre contributii. Lipsa fluentei si unitatii
discursului istoriografic 1n privinta temei abordate s-a datorat inclusiv
neraportarii la sursele indispensabile oricarui istoric: documentele de
arhiva®. In orice caz, suntem de parere ci o cercetare a problematicii

U Ibidem, p. 286. Mentionam aici si studiul lui Jean Ancel, Surse arhivistice despre
Holocaustul din Romdnia, in volumul Reflectii despre Holocaust..., p. 56-115, in care s-a
concluzionat: ,,Atitudinea regimului antonescian fata de evrei a fost stabilita de Ion
Antonescu §i s-a bazat pe conceptia ca evreii constituie un inamic la fel de puternic ca
armata sovietica i ca lupta «impotriva jidanilor» va asigura viitorul poporului romdn...”,
Ibidem, p. 107.

62 Bibliografia temei este, evident, mai amplia. Am retinut doar cteva dintre incheierile
sugestive pentru ceea ce reprezintd istoriografia privitoare la tratarea situatiei evreilor din
Roménia ultimului razboi mondial. Pentru un comentariu al bibliografiei care ne intereseaza,
cu punerea in evidentd a diferitelor argumente si a pozitiilor divergente, amintim lucrarea lui
Michael Shafir, /ntre negare si trivializare prin comparatie. Negarea Holocaustului in tarile
postcomuniste din Europa Centrala si de Est, Editura Polirom, Iasi, 2002, 158 p.

5 De remarcat aprecierea academicianului Dan Berindei, presedintele Sectiei de Stiinte
Istorice si Arheologice a Academiei Roméne: ,,/n nici un alt domeniu stiinific nu s-a asistat
la acest fenomen de ,,invazie” al nespecialistilor ca in cel al istoriografiei, multi din afara
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abordate nu trebuie s plece de la o analiza a Holocaustului in Romdnia, ci de
la cea a situatiei evreilor sub regimul Antonescu, primul caz orientand
cercetarea direct pe afirmarea concluziei, enuntate de la inceput prin insasi
precizarea sintagmei ,,Holocaust in Romdnia”, in timp ce, in cel de-al doilea
caz, analiza situatiei evreilor permite elaborarea unei concluzii neprestabilite,
nuantate si elaborate, farda a nega sau minimaliza vreun aspect al istoriei
complexe si tragice a acestei minoritdfi in timpul ultimei conflagratii
mondiale.

Daca istoria contemporand a oricarei societdti se studiaza mai dificil
decat oricare altda perioada a trecutului, oamenii fiind relativ apropiati de
evenimente $i tinzand sa fie partinitori in judecati, cu atat mai mult se verifica
acest lucru cand apare in prim plan alteritatea. Astfel, principiul clasic al
studierii istoriei, sine ira et studio, se verifica anevoie 1n cazul
contemporaneitatii. Totusi, istoria este una singurd. Pornind de la acest
considerent nu trebuie sa fim de acord cu segregari de genul ,,istorici
evrei”’l, istorici neevrei”® sau ,,adevarati istorici, activi’/falsi istorici®.
Dincolo de o anumitd polemicd in domeniu, benefica cercetarii, acest lucru
poate fi tradus uneori prin Impartirea lumii istoricilor in tabere adverse, uneori
foarte greu de conciliat. Responsabilitatea istoricului rdimane insa suverana si
creste in masura In care dispozitia sa trece de interpretarea unor infruntari
diplomatice sau conjuncturi specifice istoriei relatiilor internationale,
indreptandu-se catre ceea ce a Tnsemnat cu adevarat razboiul, un infern pentru
nenumadrati oameni nevinovati, copii, femei, batrani, situati departe de politica
vremii®®. Cum, in nici o conditie, crimele nu pot avea justificare, orice
expunere care incearcd acest lucru, fie in cadrul mai larg al suferintei
generalizate provocate de Infruntarile politico-militare, fie ca urmare a unei
interpretari simpliste de tip cauza - efect, priveaza scrisul istoric de contributii
echidistante.

profesiunii, fara studii de specialitate, considerandu-se indrituiti a da sentinte §i nu doar in
istorie contemporand, dar chiar §i in istorie veche, medie sau moderna!”, in Prefata la
Istoria romdnilor. Vol. 1. Mostenirea timpurilor indepartate, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 2001, p. XIX.

% Dezbaterile din cadrul Forumului ,,B'nai B'rith «Dr. Moses Rosen»” din Romaénia, in
Realitatea Evreiascd. Publicatie a Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Romdnia, anul L,
nr. 247 (1047), 20 februarie-8 martie 2006, p. 2.

% Victor Eskenasy, Istoriografii si istoricii pro §i contra mitului Antonescu, in Exterminarea
evreilor romani §i ucraineni..., p. 337. Dupa cum 1nsusi autorul studiului a mentionat, acesti
falsi istorici” sunt, ,,in mod paradoxal, buni cunoscdtori ai istoriei contemporane
romanesti”, Ibidem, p. 336.

5 Anatol Petrencu, Problema evreilor din Basarabia (1941-1942), in volumul Romania and
World War 11, Centrul de Studii Romanesti, Fundatia Culturald Romana, Iasi, 1996, p. 153-
154.
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Limbajul maniheist In care nu existd loc pentru nuante nu poate
reprezenta in nici un caz o istoriografie care urmareste tratarea obiectiva,
stiintificd, a evenimentelor si faptelor trecutului in beneficiul tuturor celor
interesati de recuperarea memoriei pentru consolidarea unui viitor neumbrit de
ororile unui timp revolut.

Constanta



