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Abstract: After the complete takeover of political power, the communist
authorities launched, at the beginning of 1948, an ample plan aiming at
restructuring the Romanian society. The religious cults in Romania were among
the domains considered as top priorities for this change. In the first phase, they
had to become subordinated to the new political authorities, so as to avoid their
being attracted in anti-communist actions. The first step was, with the
significance of a loyalty test, to request to the representatives of the religious cult
to take the fidelity oath towards the new regime. As numerous legends and
speculations existed around this fact, the author refers, on the basis of
unpublished documents, to this event and its true significance.
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*

»Actul abdicdrii regelui Mihai 1 a avut o influentd foarte mare asupra
clerului. Acest act constituie o loviturd puternica si distrugitoare ce i s-a dat
edificiului «reactiunii» in care s-au compldcut sa se refugieze «oamenii Bisericii».
Tristetea acopera ca o masca tragicd, greacd sau mexicana, fetele cucernice ale
clericilor, dezorientarea le incélceste pasii, iar necunoscutul le Tmpdienjeneste
mintile si ochii gi-1 inspdimanta.

In clipa de fata, clericii sunt intr-adevar in situatia unei unitati incercuite,
situatie din care nu mai existd nici o putintd de scapare. Sfarsitul monarhiei
echivaleazd cu apusul influentei «oamenilor Bisericii», care, prin noua situatie
creatd, se vad incoltiti si amenintati in insasi existenta lor”'.

Cuvintele fals patetice din jurnalul Iui Dudu Velicu, fost secretar al
patriarhului Miron Cristea, au totusi o acoperire in plan real. Disparitia monarhiei a
produs in toatd societatea romaneascd tristete si dezolare. Simbol al ,vechii”
Romanii, institutie in jurul careia se aglutinau energiile natiunii, ,,dinastia” devenise
o0 notiune aproape sacra, care fusese legatd cu mii de fire de restul societatii. Prima

! Dudu Velicu, Biserica Ortodoxd in anii regimului comunist. Insemndri zilnice. II. 1948-1959, editie
ingrijita de Alina Tudor-Pavelescu, Serban Marin, Bucuresti, 2005, p. 1.

Analele Universitatii ,, Dundrea de Jos” Galati, Seria 19, Istorie, tom VII, 2008, p. 183-195.
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grija a noului regim a fost sa rupa toate aceste fire si sa puna in locul regelui drept
lider calauzitor Partidul, devenit Muncitoresc, in urma fuziunii PSD cu PCR. Anul
1948 reprezintd de altfel momentul ,,schimbarii la fatd” a Romaniei dupa modelul
stalinist intr-o multitudine de domenii, printre care la loc de frunte se va afla religia
si diferitele biserici. Teama clericilor era prin urmare justificatd: nimic nu a mai fost
ca Tnainte.

Cu toate acestea, actiunile statului comunist nu au avut in primii ani ca
obiectiv manifest distrugerea cu orice pret a religiei, ci in primul rand preluarea
controlului asupra bisericilor, limitarea prezentei lor autonome in spatiul public si
transformarea acestora in instrumente ale propagandei de partid, urménd o strategie
de ,indiguire” apoi de vidare de continut a bisericilor, care sa pastreze toate
aparentele ,,legalitatii socialiste”. Acest lucru era surprins pe 25 aprilie 1949 de
internuntiul papal Gerald Patrick O’Hara, care afirma: ,,Guvernul R.P.R. a fost destul
de inteligent sa nu facd «martiri», mulfumindu-se sa aresteze preotii periculosi
regimului”?. Astfel, desi poate parea ciudat, ceea ce se va petrece dupa 1948 in
domeniul religios poate fi definit drept un proces de ,,negociere” intre culte si statul
comunist, un proces insa inegal, deoarece puterea comunista nu se va da inapoi de la
nimic pentru a-si impune propriul punct de vedere, bine conturat, recurgand in cele
din urma la metode din cele in ce mai brutale. Din perspectiva statului, prin aceste
,hegocieri” se asigura suprematia si controlul politicului asupra cultelor, pe cand din
perspectiva celor din urma se cauta supravietuirea vietii religioase, prin practicarea
dublei strategii a compromisului §i rezistentei. Evident, continutul si modalitatea
acestor ,,negocieri” a variat foarte mult, in functie de situatiile particulare.

Daca in cazul altor culte acest proces complex de negociere este mult mai
greu de observat, fiind necesard o lectura atentd a documentelor, in cazul Bisericii
Catolice lucrurile sunt mai evidente. Daca asupra majoritétii cultelor statul avea inca
de dinainte de 1944 suficiente parghii de control, in cazul Bisericii Catolice
prevederile Concordatului din 1927 1i blocau orice cale de amestec, iar
reprezentantii catolicismului din Romania, sprijiniti de Vatican prin Nuntiatura de la
Bucuresti, au refuzat sd accepte pierderea drepturilor detinute. Dorind sd impuna
Bisericii Catolice propria viziune, statul comunist va ,,negocia” tot mai dur cu
reprezentantii catolicismului, adoptdnd masuri din ce in ce mai radicale pentru a
convinge, ajungandu-se la desfiintarea Bisericii Greco-Catolice si arestarea
ierarhilor ambelor rituri catolice, pentru ca, mai apoi, cand situatia a permis, sd se
ajunga la ,,concesii”.

Scenariul in domeniul religios, bine pus la punct de catre autoritatile
comuniste, are mai multe etape, dintre care o mare parte se consuma in anul 1948.
Primul pas a fost reprezentat de cererea adresata sefilor cultelor religioase ca acestia
sd depuna jurdmantul de credintd fatd de noul regim, ca semn al increderii si
recunoasterii reciproce. In jurul acestui eveniment s-au iscat numeroase legende
istoriografice, izvorate din dorinta de a sublinia obedienta sau rezistenta diverselor
culte religioase fatd de regimul comunist. Noi surse documentare aruncé insa o noud
lumina asupra evenimentelor de la inceputul anului 1948.

2 Arthivele Ministerului Afacerilor Externe (AMAE), fond Vatican, dosar 220 Vatican 2, f. 48.
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La putin timp dupa abolirea monarhiei, la 20 februarie 1948, guvernul a luat
in discutie modificarea unor dispozitii din Legea Cultelor. Stanciu Stoian motiva
astfel necesitatea acestor modificari: ,,este nevoie s punem de acord cateva articole
din aceasta lege cu noua forma de guvernamant. Este necesar acest lucru pentru ca
sunt instalari care trebuie facute si sunt unele recunoasteri ale unor sefi de culte care
nu se mai pot face ca sub vechea lege. S-a desfiintat si investitura care se facea dupa
un protocol medieval. Acum mitropolitii si episcopii depun un jurdmant in fata
Inaltului Prezidium si a ministrului Cultelor”’. Schimbirile propuse erau consfintite
prin legea nr. 60 din 2 martie 1948, in atentia legislatorului intrand articolele 12, 18,
27, 34 si 51 din vechea lege a Cultelor din 1928. In noul articol 18 se prevedea ci
»toate cultele sunt datoare a face servicii religioase atdt la solemnitatile nationale
prevazute prin legi sau jurnale ale Consiliului de Ministri, cat si la cele ocazionale,
comunicate prin Ministerul Cultelor™*.

Noua formulad a jurdmantului pe care ierarhii erau datori sd-1 depuna la
investirea in functie se modifica astfel: Inaintea lui Dumnezeu, jur de a fi
credincios poporului si de a apara RPR tmpotriva dusmanilor din afara si dinduntru.
Jur ca voi respecta si voi face sa se respecte de catre subalternii mei legile RPR. Jur
ca nu voi Intreprinde nici o actiune de naturd a aduce atingere ordinei publice sau
integrititii RPR. Asa si-mi ajute Dumnezeu”’. Pentru comparatie, amintim
juramantul din 1928, care se depunea in fata monarhului: ,Inaintea lui Dumnezeu,
jur credintd Maiestatii Sale Regelui Romaniei si succesorilor sdi. Jur cd voi respecta
si voi face sa se respecte de catre subalternii mei Constitutia si legile tarii. Jur ca nu
voi Intreprinde nici o actiune de naturd a aduce atingere ordinei publice sau
integritatii statului roman. Asa sd-mi ajute Dumnezeu”®. Dupa cum se poate vedea,
formula de juramant se pastrase, schimbandu-se doar institutia in fata careia se
presta juramantul, acum Prezidiul RPR. Cum o noua structura politica se instaurase
in Romania, s-a considerat esential ca si ierarhii care depuseserd juraméantul in fata
regelui si-si repete gestul in fata noilor autoritati. Pe 31 martie, reprezentantii
Bisericii Ortodoxe Romane’, ai cultului greco-catolic, mozaic, mahomedan,
armeano-gregorian, baptist, adventist si crestin dupa Evanghelie depuneau acest
jurdmant la Presedintia Consiliului de Ministri, urmati pe 1 aprilie de reprezentatii
Bisericii Romano Catolice, Bisericii Reformate, Bisericii Luterane si Unitariene®.

Prin urmare, toate cultele recunoscute prin lege, fara exceptie, au depus la
inceputul anului 1948 jurdmantul de credinta fata de noul regim ,,democrat popular”,

3 Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC), fond Ministerul Afacerilor Interne (MAI), Directia
Administratiei de Stat, dosar 23/1948.

4 Monitorul Oficial”, partea I-a, anul CXVI, nr. 51 din 2 martie 1948, p. 1899.

3 Ibidem, p. 1902.

8 Biserica noastrd si cultele minoritare. Marea discutie parlamentard in jurul Legii cultelor — 1928,
ingrijire de editie, studiu introductiv si note de Constantin Schifirnet, Bucuresti, 2000, p. 432.

" Declaratia facuta de IPS Justinian suna astfel: ,legaimantul pe care conducitorii Bisericii Ortodoxe
Romaéne l-au facut astazi prin juramantul pe care 1-au depus pentru sprijinirea si apararea RPR nu este
numai un act de legalitate fatd de noua forma a noastra de stat, ci un act prin care recunoastem ca
trebuie sd colabordm si sd sprijinim regimul democratic in zidirea cea noud, in asezarea cea noud a
Statului nostru, RPR” (,,Romania libera”, nr. 1111 din 1 aprilie 1948).

8 ACNSAS, fond Documentar, dosar 60, f. 388 (Vezi Anexa).
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participand la jocul declaratiilor oficiale, care le putea oferi un posibil rigaz si, in
acelasi timp, o formad de legitimitate in noua societate in care trebuiau sa se
adapteze. La fel de adevarat este insa faptul ca unele culte, mai precis cele catolice,
au avut mari reticente fatd de depunerea acestui juramant, pe care l-au interpretat
drept un prim pas spre anularea Concordatului din 1929, care prevedea, printre
altele, si reguli aparte in ceea ce priveste depunerea jurdamantului. Prin articolul VI
din Concordat, episcopii catolici, inainte de a-si lua in primire diocezele, trebuiau sa
depuni un jurdimant in urmatoarea forma: ,,Inaintea lui Dumnezeu si pe Sfintele
Evanghelii, jur si promit credintd Majestdtii Sale Regelui Romaniei, precum si
succesorilor Sai si, cum se cuvine unui Episcop, a respecta si a face sa se respecte de
catre supusii mei, impreund cu credinta catre Rege, Constitutia si legile tarii. Pe
langd aceasta nu voi intreprinde nimic ca sa fie de naturda a aduce atingere ordinei
publice sau integrititii Statului. Asa sd-mi ajute Dumnezeu si aceste Sfinte
Evanghelii”®. Textul juramantului din cadrul Concordatului se suprapunea celui
adoptat un an mai tarziu in cuprinsul Legii generale a Cultelor, generand confuzii si
nemultumiri prin diferentele existente intre cele doua juriminte'®. De-a lungul
timpului, reprezentantii Bisericii Catolice au considerat juramantul din cuprinsul
Concordatului ca pe cel cu adevirat relevant, deoarece era prevazut intr-un acord
international, cu valoare juridicd mai mare decat o lege internd a statului roman. Din
aceasta pricind, conflictul dintre catolici si noul regim de ,,democratie populard” era
inevitabil, acesta din urma opunand ideea ,suveranitdtii poporului” obiectiilor
Vaticanului. Acest lucru rezulta in mod limpede din schimbul de note verbale care a
avut loc intre Nuntiaturd si Ministerul Afacerilor Straine pe parcursul lunii martie a
anului 1948. Astfel, in adresa din 12 martie a Nuntiaturii se spunea ca: ,,Pe 31
decembrie 1947, Ministerul Cultelor a invitat toti episcopii catolici ca, in cel mult
trei zile, sa depuna juraméantul de fidelitate fatd de RPR 1n fata autoritatilor judiciare
superioare din zona de rezidenta si sd primeasca la randul lor juraméantul din partea
subalternilor.

% Nechita Runcan, Concordatul Vaticanului cu Romdnia. Consideratii istorico-juridice, Constanta,
2000, p. 198, 209 (textul in limba franceza).

10 ata ce se spune in Referatul Consiliului de inspectori generali ai Cultelor despre Concordatul dintre
Romdnia si Sfantul Scaun i despre necesitatea denuntarii lui: ,,Termenii de «jur» si «promity din
formula juramantului trebuie inversati, sau cel putin scoaterea termenului «promit» - care lipsea din
formula de jurdmant propusa de Sf. Scaun.

De altfel termenul «promity nu se gaseste nici in formula de juramant din art. 27 al Legii pentru
regimul general al cultelor.

De asemenea formula de juramént «de a face sa se respecte de cétre supusii mei, impreuna cu credinta
catre Rege, Constitutia si Legile Tarii», este mai putin categorica decat formula din Legea Cultelor.

in Legea Cultelor, Sefii Cultelor sunt obligati a jura credinta M.S. regelui si a jura supunere fatd de
Constitutia si legile tarii. A jura respect este mai putin decat a jura supunere.

Iar termenul «supusii mei», nu-i adecvat pentru juramantul episcopilor. Un episcop nu are supusi;
supusi are numai statul. Prin supusi se intelege poporul din punct de vedere politic. Episcopul jura
pentru subalternii lui — pentru preotii lui, pentru orice cleric in subordine. Termenul de subaltern este si
in Concordatul italian.

Propozitia din formula de juraméant a Concordatului, impreuna cu credinta citre Rege, Constitutia si
legile tarii va trebui completatd cu regele Romdniei si in loc de «tarii»sa se zica Statului Romadn spre a
se sti precis ca este vorba de Regele Romaniei si de Statul Roman” (Ibidem, p. 252).
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Nuntiatura Apostolicd nu vede cum guvernul romén, fard o intelegere
prealabila cu Sfantul Scaun, ar putea impune episcopilor catolici un jurdmant care,
in conformitate cu art. VI din Concordat, este prevazut sa fie prestat numai cu ocazia
luarii in primire a diocezei si doar pe baza formulei stabilite in cuprinsul
Concordatului.

Schimbarea formei de stat nu poate justifica modul in care a procedat
Ministerul Cultelor. Dacad guvernul roman doreste reinnoirea juramantului, el nu
poate proceda in mod unilateral. Acesta este si sensul articolului XXII din
Concordat.

De altfel, noul text al juramantului nu tine seama de formula stabilitd de
comun acord si care are valoare de lege.

Pe 2 martie 1948, «Monitorul Oficial» (no. 51, p. 1092-193) a publicat legea
62 prin care se cerea episcopilor, prin articolul I, un nou juramant de fidelitate, care
urma sa fie depus in termen de 30 de zile in prezenta Ministerului Cultelor. Tindnd
cont de cele ardtate mai sus, Biserica Catolica isi rezerva dreptul de a se conforma
prevederilor concordatare”'".

Atitudinea reticentd a fruntasilor catolici fatd de chestiunea depunerii
jurdmantului a iritat conducerea comunista. La primul congres al PMR, 1n zilele de
21-23 februarie 1948, Gheorghe Gheorghiu-Dej a rostit un discurs prin care era
denuntati , furioasa activitate reactionara si pro-imperialistd a Vaticanului”'?. Nota
de protest a Nuntiaturii fatd de aceste aprecieri din 3 martie 1948 sublinia ca
,spiritul de ascultare al catolicilor fatda de Sfantul Scaun (din care actualmente s-ar
vrea sa li se facd o vind) nu poate si fie niciodata in opozitie cu datoriile lor civice si
patriotice”. In ceea ce priveste pe catolicii din Roménia, acestia au marturisit ,,0
loialitate perfecta fata de tard si de guvernul ei”. Biserica Catolica din Romania a
fost ,,dureros surprinsd, vdzand cd un membru al acestui guvern dispretuieste
loialitatea sa, aruncand tulburare in constiintele credinciosilor care, totusi, vor
continua sa urmeze preceptul lui Christos de «a da Cezarului ce este al Cezarului si
lui Dumnezeu ce este al lui Dumnezeuy”".

Mesajul notei de protest era foarte clar: Biserica Catolica din Roménia este
loiala guvernului si tarii, Insd nu va accepta ca drepturile primite prin Concordat sa

' Ministerul Afacerilor Externe (MAE), Romdnia — Vatican. Relaii diplomatice, vol. 1, 1920-1950,
Bucuresti, document 186, p. 328.

12 Frontul Democratiei Populare va fi o armd de faurire a unititii politico-morale a intregului popor
muncitor din tara noastrd. Reactiunea nu se da inapoi de la nici un mijloc pentru a submina aceasta
unitate. Voi da in aceastd privintd un exemplu caracteristic. O parte din credinciosi apartin in tara
noastra Bisericii Catolice. Suntem nevoiti sd constatdm ca cercurile clerului catolic nu au o atitudine
potriviti cu regimul democratic al Romaniei, cu interesele tirii si ale poporului. in intreaga lume clerul
catolic ascultd de ordinele Vaticanului, a carui furibunda activitate reactionara si pro-imperialistd este
de a-i influenta pe credinciosi, pentru ca, urmand directivele Vaticanului, sd utilizeze biserica drept
mijloc de propaganda indreptatd impotriva oranduirii democratice si menitd sd slabeasca vointa
poporului de a-si apara independenta impotriva imperialistilor straini”. (Raportul politic general facut
de tovardasul Gh. Gheorghiu-Dej la Congresul Partidului Muncitoresc Romdn din 21-23 februarie
1948, pp. 42-43).

" MAE, op.cit., document 186, p. 328.
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fie limitate in vreun fel, fapt care iese in evidentd si in nota verbald din 10 martie
1948, prin care Nuntiatura face cunoscute obiectiile sale la adresa proiectului noii
Constitutii, care fusese publicat de Frontul Democrat Popular pe 6 martie 1948. Cel
mai contestat era articolul 28, al. 3 (devenit in varianta finala articolul 27), in care se
prevedea ca: ,Nici o confesiune, congregatie sau comunitate religioasd nu poate
deschide sau intretine institutii de invatdmant general, ci numai scoli speciale pentru
pregatirea personalului cultului sub controlul Statului”. Dincolo de prevederile
concordatare care asigurau Bisericii Catolice din Romania dreptul de a detine scoli,
era adus in discutie ,,dreptul natural”, insotit de argumente istorice: ,,Prin acest
alineat Bisericii Catolice i se ia dreptul de instruire a tinerilor, drept secular pe care
nici dominatia turcd nu l-a pus in discutie... trebuie sd ne amintim de rolul
preponderent pe care Biserica Catolica si scolile ei 1-au jucat iIn Romania; trebuie
studiate statisticile care certificd in marea lor majoritate ca elevii scolilor catolice au
apartinut, si apartin Incd, categoriei taranilor si muncitorilor; in sfarsit, trebuie sa se
tind seama cda, interzicAndu-se Bisericii domeniul invatimantului, se atacd o
institutie careia un mare numar de romani eminenti, mai multi din familii ilustre, 1i
datoreaza instructia lor”'*. Asa cum se poate observa, reprezentantii Bisericii
Catolice s-au temut ca nu cumva sa se deschidd posibilitatea de modificare a
Concordatului din 1927 si, de aceea, la inceputul anului 1948 a fost adoptata tactica
apardrii integritatii acestui tratat, pentru ca nu cumva aspecte esentiale precum
existenta scolilor confesionale si dreptul papei de a-i numi pe episcopi sa fie
afectate. De altfel, relatiile dintre Nuntiaturd si guvern erau tensionate incad din
toamna anului 1947, din cauza situatiei asezamintelor scolare catolice din Banat'?,
care fusese rezolvatd in mod defavorabil pentru episcopia romano-catolica de
Timisoara, constituind un precedent periculos pentru bisericd. Tocmai de aceea,
tentativa de a boicota depunerea juraméntului s-a dorit o forma de protest fata de

" Ibidem, document 1835, p. 327.

' Principala problema litigioasa dintre episcopia catolicd a Timisoarei si statul romén, imediat dupa 23
august 1944, a fost reprezentatd de scolile confesionale. Prin Decretul-lege nr. 458 din 7 octombrie
1944, Grupul Etnic German a fost dizolvat si statul roméan a fost declarat succesor al tuturor drepturilor
acestuia, printre care au fost incluse §i scolile catolice din Banat, pe care Grupul incercase sa si le
treacd in proprietate. In acel moment, Nuntiatura Apostolicd a intervenit, demonstrand ci scolile
confesionale catolice din Banat n-au apartinut niciodata Grupului Etnic, acordul de cedare in folosinta,
nu in proprietate, a acestor scoli, pe o durata limitatd de timp, fiind acceptat de biserica ,,pentru a se
evita inconveniente si mai mari”. Ministerul Educatiei Nationale, prin nota nr. 149.930/1944, a
recunoscut ,,drepturile de proprietate ale Diocezei catolice de Timisoara asupra imobilelor scolilor ce i-
au apartinut inainte de Decizia ministeriald nr. 92.240, publicatd in «Monitorul Oficial» din 26 mai
1942” (MAE, op. cit., document 175, pp. 313-314).

Cu toate acestea, scolile au continuat sa rdmand in proprietatea statului roméan, ba chiar Directiunea
Proprietatii i a Bunurilor Statului din Ministerul Agriculturii Nationale, considerand aceste scoli drept
bunuri germane, prin ordonanta sa din 25 iunie 1947, a atribuit statului dreptul de a dispune deplin de
cladirile, terenurile si alte bunuri ale agezamintelor scolare catolice din Banat. Urmare a acestei situatii,
Nuntiatura Apostolica adresa o notd verbala Ministerului Afacerilor Straine, in data de 9 septembrie
1947, prin care ruga sa se rezolve in spiritul legii si al prevederilor Concordatului chestiunea gcolilor
banatene. Cum in curdnd urmau sa se ia primele masuri in vederea limitarii influentei invatamantului
confesional, evident ca cererii nuntiaturii nu i s-a dat curs (AMAE, fond Vatican, Problema 220, 1948-
1956, Note si referate 1n legatura cu relatiile dintre RPR si Vatican, nepaginat).
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aceste limitari treptate. Temerile liderilor catolici au fost exprimate §i pe 13 martie
1948, cand internuntiul O'Hara a oficiat la Nuntiatura o liturghie solemna cu ocazia
aniversarii Incorondrii papei Pius XII, la care au fost invitati si studenti greco-
catolici. in discursul tinut dupa liturghie, internuntiul a aratat ca ,,Biserica Catolica
are de suportat grele lovituri si tot mai dese din partea «celor fira Dumnezeu»”'®.
,La sfarsit, se spune intr-un document al serviciilor represive romane, au avut loc
discutii, cu care ocazie s-a discutat sosirea fostului rege Mihai in Statele Unite, unde
i s-ar fi facut o primire calduroasa. Studentul Ticd Marian, participant la acea slujba,
a afirmat cd i s-a comunicat cu aceasta ocazie ca razboiul antisovietic este inevitabil,
dar nu se stie incd data cand va izbucni”'’. Este de semnalat acest fragment,
deoarece introduce o temd esentiald prezentd in documentele MAE sau ale
Securitatii, anume rolul jucat de Nuntiatura in mentinerea unei atitudini de rezistenta
a catolicilor din Roménia fatd de regim, prin raspandirea zvonului ca razboiul
impotriva URSS va Incepe 1n curdnd si ca suferintele Bisericii vor fi prin urmare de
scurtd duratd. Acest lucru este putin atestat si de alte surse documentare, putand
insemna o formd de propaganda a regimului, prin care sd arate atitudinea
»instigatoare” a Nuntiaturii, dar, dacd este adevarat, faptul aruncd o noud lumind
asupra formelor de ,,motivare” utilizate de Nuntiatura fatd de catolicii din tara.

Raspunsurile Ministerului de Externe la observatiile Nuntiaturii au fost
extrem de seci si categorice. In ele se sublinia preeminenta principiului suveranitatii
Statului roman in dauna tuturor celorlalte principii. Din aceastd perspectiva,
Concordatul nu avea, pentru guvernul roméan, nici pe departe valoarea pe care i-o
atribuiau reprezentantii Vaticanului. Astfel, in nota nr. 1535, raspunzandu-se la nota
Nuntiaturii din 3 martie, se preciza: ,,Guvernul roman acorda cea mai mare libertate
de constiintd si libertate religioasd, iar proiectul de Constitutie, care va fi supus
dezbaterilor Marii Adunari Nationale, aleasd la 28 martie, prevede in mod expres la
art. 28 garantarea acestor libertati, insa 1n cazuri concrete, bine determinate, organele
guvernului romén au fost silite sd ia masuri Tmpotriva unor slujitori ai Bisericii
Catolice, care au initiat i condus actiuni impotriva ordinii democratice din tara
noastra.

Ministerul Afacerilor Straine are convingerea ca masa credinciosilor catolici
dezaproba atitudinea antidemocratici a unor conducitori ai Bisericii Catolice si
gaseste un contrast izbitor, de pilda, intre dorinta lor «de a da Cezarului ce este al
Cezarului si lui Dumnezeu ce este al lui Dumnezeu» si unele cuvantari ale Capilor
Bisericii Catolice, in care se spune printre altele: «Trebuie sa ne ddm seama cd nu
putem sluji la doi stipani odati»”'®. in nota din 9 aprilie, Ministerul Afacerilor
Straine, comentand obiectiile Nuntiaturii la adresa proiectului de Constitutie, arita
ca: ,fard indoiald, in cazul cand unele prevederi ale proiectului de Constitutie nu ar
fi de natura sa corespunda aspiratiilor masei de credinciosi catolici din tara noastrd —
care au participat activ la discutiile asupra proiectului si la alegerea marii Adunari
Nationale — reprezentantii alesi in mod liber ai judetelor cu populatie catolica vor

'S Ibidem, fond Vatican, Problema 220 — Activitatea Nuntiaturii Papale in R.P.R., f. 30.
7 Ibidem.
¥ MAE, op. cit., document 185, p. 327.
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avea prilejul sd-si spund parerea lor si sd propuna modificarile pe care le socot
necesare”lg, reiterdndu-se o tema care va deveni dominanta in anii care vor urma,
anume cea a disocierii intre reprezentatii Vaticanului si ai Bisericii Catolice din
Romania, considerati reactionari, si ,,masa de credinciosi” catolici, cu convingeri
democratice. Era o perspectiva radical diferita de cea a ,,simfoniei” dintre ierarhie si
credinciosi, pe care o acredita Nuntiatura, cele doud parti dorind in anii urmatori sa
demonstreze cu orice pret justetea opiniei proprii.

Alaturi de aceste ,,precizari”’, guvernul roman a reiterat cererea ca episcopii
catolici sd presteze jurdamantul de fidelitate Republicii, ,,intrucat guvernul roman nu
poate face discriminari intre slujitorii diferitelor culte”?.

In cele din urma, reprezentantii Bisericii Catolice au depus juriméntul fata
de noul regim®, de la eveniment lipsind insi arhiepiscopul Alexandru Cisar,
conducatorul Bisericii Romano-Catolice din Romania. El ceruse sa depund acest
juramant in mod individual, ,,voind sa se sustragd de la discursul pe care ar fi fost
obligat sa-1 tind cu aceastd ocazie”, fapt care l-a facut pe Groza, pe atunci interimar
la Culte, sa dispuna ca mitropolitul romano-catolic s nu mai participe la jurimant®.

Gesturile conciliante din 31 martie si 1 aprilie nu au detensionat insa situatia
dintre culte si statul ,,democrat popular”, disputele fiind reluate pe marginea
prevederilor noii Constitutii, al carei text, votat de Marea Adunare Nationala, a fost
publicat in 13 aprilie 1948. Tinta nemultumirilor era articolul 27, prin care se limita
dreptul cultelor de a intretine institutii de invatamant general.

Protestele au venit din partea diverselor culte. Astfel, incd din data de 17
martie 1948, la Sibiu, 1n cadrul sedintei eparhiilor sufragane mitropoliei Ardealului,
episcopii Andrei Mageru si Nicolae Popovici au contestat articolul 28 din proiectul
de Constitutie (transformat apoi in articolul 27), cerand ca Biserica Ortodoxa sa fie
recunoscutd bisericd majoritard, cu asigurarea intretinerii scolilor confesionale™.
Insa, intre timp, patriarhul Nicodim murise, Biserica era preocupati de intrebarea
cine va fi noul succesor, iar statul incerca sa se foloseascéd de aceasta situatie pentru
atingerea propriilor scopuri.

In cazul catolicilor, proiectul de Constitutie a fost vdzut ca un nou atentat la
adresa Concordatului. Votarea noii Constitutii a fost consideratd o initiativa
unilaterala a Guvernului roman, iar ,,prevederile acesteia constituiau o violare a unui
pact solemn si renuntarea la obligatiuni asumate solemn”. Nuntiatura ,,se vedea
obligata, avand in vedere drepturile recunoscute Bisericii Catolice de catre Romania,
sd invite In mod formal guvernul romén sa ia masuri eficace pentru a face inoperante
dispozitiile celui de-al treilea alineat al articolului 27 al noii Constitutii romanesti:

. e . o A . . . ... . 24
dispozitii care violeaza in mod deschis drepturile Bisericii Catolice”".

1 Ibidem, document 190, p. 332.

2 Ibidem, document 189, p.- 331.

2 ACNSAS, fond Documentar, dosar 59, f. 46.

*2 Ibidem, dosar 60, f. 387.

23 ACNSAS, fond Informativ, dosar 533, f. 159.

% MAE, op. cit., document 191, p. 334 (nota cu rezolutia a fost transmisa la 4 iunie ministrului
Afacerilor Externe, Ana Pauker).
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A fost Tnaintat un memoriu in acest sens guvernului, pe care Petru Groza a
pus urmadtoarea rezolutie: ,,Contractele obligd, dar: Salus Respublicae suprema lex.
Dezvoltarea statului romdn de la monarhie la forma mai avansata a republicii
populare, prin vointa poporului suveran, nu poate fi Impiedicatd prin angajamente
care, ca si toate obligatiile contractuale, au o clauza tacitd, adica conditie a priori:
rebus sic stantibus. Mai lamurit: conditiile obiective pe plan international care au
determinat incheierea concordatului cu Sf. Scaun sa ramana aceleasi in fondul lor,
adica sd nu se fi schimbat in mod atéat de esential, incat este de acceptat in mod logic,
ca, dacd aceste schimbadri erau prevazute, partile nu ar fi contractat deloc sau ar fi
contractat cu alte conditii. Or, privind raportul dintre Statul nostru si Sf. Scaun pe
de-o parte, pe de alta parte intre Statul roman si Biserica catolicd din R.P.R., el este
esential schimbat, in primul rand prin atitudinea ce si-a Insusit Sf. Scaun fatad de
democratiile populare pe plan universal, si al doilea rand, prin atitudinea clerului din
tara noastrd, indrumata de citre politica universald a Sf. Scaun”*.

Pentru regimul ,,democrat popular” devenise tot mai deranjantd existenta
acestui Concordat care era scos de fiecare data la Tnaintare atunci cand intentiona sa
schimbe ceva 1n regimul cultelor religioase. Prin urmare, denuntarea lui pe 22 iulie
1948 a fost un act cat se poate de firesc in logica politicii religioase comuniste.

In concluzie, depunerea jurimantului de credinta fati de regimul ,,democrat
popular” de citre cultele religioase la Tnceputul anului 1948 a fost ultimul gest de
,bundvointa” Intre culte si autoritatile comuniste, In speranta stabilirii unui modus
vivendi acceptabil. Juramantul a fost depus de toate cultele religioase recunoscute
oficial in acea perioadd in Romania, nsa, de-a lungul timpului, acest lucru a fost
ocultat, deoarece s-a considerat cd el ar fi umbrit gesturile de rezistenta ulterioare la
adresa regimului comunist. Insa juraméntul reprezintd un fapt istoric obiectiv, care
isi are logica sa doar integrat in cadrul fenomenului general istoric.

ANEXA DOCUMENTARA
Fragmente din stenograma care consemneaza actul depunerii jur@mintului catre

Republica Populara Roméinai de citre o parte a reprezentantilor cultelor din Roménia
la 1 aprilie 1948

»Solemnitatea depunerii jurdmantului catre Republica Populara Roméana a
membrilor Tnaltului cler romano-catolic, reformat, evanghelico-lutheran si unitarian din ziua
de joi, 1 aprilie 1948.

Juramantul este depus in fata domnului dr. Petru Groza, presedintele Consiliului de
Ministri.

Participa:

PS Aron Marton, episcop romano catolic de Alba Iulia

PS Augustin Pacha, episcop romano catolic al Timisoarei

PS Anton Durcovici, episcop romano catolic al lasilor

PS Scheffler loan, episcop romano catolic al Oradiei — Satu Mare

dl. Toan Vasarhelyi, episcop reformat al Clujului

dl. Friedrich Miiller, episcop evanghelico-lutheran al Sibiului

5 Ibidem.
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dl. Argay Gheorghe, superintendent evanghelico-lutheran al Aradului

dl. Kiss Alexa, episcop unitarian al Clujului

dl. L. Takats, ministru subsecretar de stat al nationalitatilor

PC 1. Vasca, secretar general al Ministerului Cultelor

dl. Ton Nistor, secretar general al Ministerului Cultelor

dl. dr. Zeno Draia, secretar general la presedintia Consiliului de Ministri”

Din partea Bisericii Romano-Catolice a vorbit PS Augustin Pacha, care a aritat
urmatoarele: ,jurdmantul pe care noi episcopii romano-catolici ai Republicii Populare
Romaéne suntem chemati a-1 depune azi in fata excelentei voastre, este un act solemn savarsit
inaintea lui Dumnezeu cel Atotputernic.

Acest Dumnezeu ne cere sa-i dam ce i se cuvine, sa-i dim poporului credincios, pe
care el ni l-a incredintat spre pastorire, slujba noastrd pentru mantuirea vesnicd, dar ne
porunceste s dam si Cezarului, adica stapanirii lumesti, ceea ce este al Cezarului.

Tinem de aceea sd va asiguram, domnul prim-ministru, cd depunem cu toata
sinceritatea juramantul nostru de credinta catre Republica Populara Romana”.

PS Ioan Vasarhelyi, episcop al Bisericii Reformate a spus: ,,biserica noastra cinsteste
si pretuieste menirea ei In aceasta tard si voieste a servi cu serioasd munca pentru ridicarea
culturalda a poporului... va rog sa-mi permiteti sd exprim increderea si alipirea bisericii
noastre, fatd de domnia voastra §i guvernul domniei voastre, asigurandu-va ca ne vom da
silinta sa fim in slujba lui Christos, spre folosul Republicii Populare Romane. Calvin, marele
nostru reformator, a considerat Biserica drept scoala lui Christos §i a cerut ca ea sa creasca
oameni credinciosi, dezinteresati si curajosi In serviciul societatii si tarii in care traiesc”.

Episcopul lutheran Friedrich Miiller a declarat urmatoarele: ,Excelentd,
multumindu-va din inimd pentru solicitudinea pe care ati avut-o si o aveti fatd de biserici,
atat excelenta voastra personal cat si guvernul prezidat de excelenta voastrd, va asigur de
deplina loialitate atat a bisericii evanghelice conduse de mine, cat si a credinciosilor ei. Caci
biserica lutherand, bazatd pe fundamentul biblic al reformei bisericii, considera chiar ca o
obligatie de credinta religioasa loialitatea fatd de ordinea de stat. in baza acestui fundament
biblic, noi recunoastem ordinea de astizi a statului roméan ca ordine binecuvantatd de
Dumnezeu, vazand din acea solicitudine despre care am vorbit ca guvernul prezidat de
excelenta voastra ne asigurd si ne usureaza propovaduirea cuvantului lui Dumnezeu.

Pe aceastd baza, cred cd ordinea in stat nu va avea mai sinceri aparatori decat
oamenii de credintd adevarata crestineasca”.

Episcopul unitarian, Kiss Alexa, a spus: ,,Salut cu drag in numele Bisericii noastre
unitariene pe dl. prim-ministru §i guvernul sau, [...] dovedind si in felul acesta cd servim
cauza Republicii Populare Romaéne si, odaté cu aceasta, cauza evolutiei omenirii.

Urez in numele bisericii mele, ca Dumnezeu sa cédlduzeasca pe oameni pe caile
progresului si sa fim frati in tara Domnului.

Doresc si personal, tot binele domnului presedinte al consiliului, Dumnezeu sa-i
binecuvanteze §i sa-i sfinteasca munca depusa in folosul omenirii §i promitand cé biserica
noastra se va sili sé fie in serviciul poporului si al lui Dumnezeu, depun juramantul”.

Argay Gheorghe, superintendent evanghelico-lutheran al Aradului, a declarat: ,,simt
recunostintd in adancul inimii mele pentru aprobarea §i recunoasterea din partea Domniei
Voastre si a Inaltului Guvern a alegerii mele in demnitatea de superintendent [...] Noi,
lutheranii maghiari, ne-am indeplinit totdeauna datoriile fatd de tara si popor cu devotament.
Suntem hotarati sd luptdm cu insufletire pentru Republica Populara Roménd si pentru
realizarea idealurilor ei democratice.

Noi suntem convingi ca bunastarea si fericirea patriei noastre §i a noastrd a tuturor
depinde de victorie desdvarsitd a ideologiei democratice. De aceea suntem hotérati sa



Depunerea juramantului fata de statul ,,democrat popular” de catre culte (1948) 193

sprijinim guvernul nostru in inaltele sale scopuri cu toatd puterea pe care o avem. In asa fel,
suntem convingi, vom implini §i porunca sfintei Evanghelii.

Dupé cum am slujit pana in prezent democratia populard in cadrul poporului meu,
tot asa doresc si in viitor sa lucrez [...] pentru fericirea patriei, pentru infratirea popoarelor
conlocuitoare §i pentru un viitor mai stralucit”.

Dupa aceste declaratii, Petru Groza a tinut un discurs n care a iterat conceptiile sale
despre relatiile dintre stat si bisericd. Dat fiind ca majoritatea participantilor nu cunosteau
bine limba roméana, aproape intreg discursul primului-ministru a fost tinut in limba maghiara:
,»Voi continua cuvantarea in limba maghiara, caci esentialul este sa ne intelegem cat mai
bine. Acest esential primeaza si niciodatd nu 1l vom sacrifica de dragul formelor. Acesta este
punctul nostru de vedere si la festivitatea de astazi, caci nu e vorba de o formalitate de ordin
bisericesc. Ci e vorba de un fapt care se integreaza in legea evolutiei si noi suntem cu totul
supusi acestei legi si anume legii progresului, legii miscarii perpetue. Aceastd miscare eterna
atat de generald, atat de valabild pentru intregul univers, de la astrele cerului, pana la ultimul
om, este in strinsa legatura cu destinul omenirii.

Aceasta lege a sadit in omenire si dezvoltarea permanentd a spiritului si cultura
intelectuald si «scanteia dumnezeiascay». Ar fi ideal dacd omul ar putea fi static. Ar fi ideal
daca ar putea trédi Intr-o beatitudine paradiziaca cici, la origine, de acolo am pornit, insa
Domnul ne-a gonit si ne-a poruncit sd coboram pe pamant sa traim o viatd pamanteasca si sa
perseveram in ciuda suferintelor si durerilor. Aceste suferinte si dureri noi nu le-am cunoscut
in Paradis. Viata pdmanteasca materiala ne obligd permanent sa ne dam in permanenta silinta
ca sa facem ca aceastd viatd pamanteasca sa fie cat mai usoard. Evolutia omenirii fie ea
economicad, sociala sau politicd are drept origine aceastd porunca eterna.

Astazi, noi ne aflam in pragul unei noi epoci a istoriei omenirii. Istoria ne invata ca
epocile sunt delimitate, categoric si vizibil, cu pietre de hotar. A existat o comunitate
primitiva, a existat sistemul sclavajului, a existat sistemul feudal cu institutia iobagiei, carora
le-a urmat societatea burgheza, care a facut mult pentru evolutia omenirii, pentru dezvoltarea
tehnicii, stiintei si ridicarea nivelului cultural.

Dar, acest sistem social burghez este supus legilor eternei miscari, ce determina
evolutia spre progres. Ciaci, cu toate suferintele trecatoare si «durerile nasterii», omenirea
merge totusi Inainte, iar nu inapoi. Nimeni nu poate afirma contrariul. Fireste, aceastd
evolutie nu urmeaza o linie absolut dreaptd. Noua viatd nu poate fi cuceritd decét cu anumite
jertfe, suferinte: numai astfel o putem rascumpara. Pentru orice se plateste un anume pret.
«Omule, lupta-te si crede», a spus Madach in Tragedia omului. Cand Domnul ne-a trimis pe
pamant ne-a acordat un privilegiu, s ne straduim, sa luptdm si sd nu obtinem decét prin
eforturi ceea ce vrem sa realizam.

In pragul acestei epoci noi, in aceasta fazi noui a istoriei, prima noastra datorie este
sa colaboram solidar, fara deosebire de religie si rasa, pentru ca noul sistem social sa poata
lua fiinta cu cat mai putine dureri. Sa colaboram strans uniti , spre a evita sacrificiile inutile.
Sa colaboram pentru ca asperitatile sa disparad cu un ceas mai devreme. Sa colabordm pentru
ca durerile nasterii sa fie cat mai mici.

Nimeni nu poate opri evolutia istorica si ar fi o greseala fatala dacd reprezentantii
prezenti aici, ai bisericilor crestine, invocand Invatdmintele lui Hristos, ar fi potrivnici celor
ce au deschis drumul spre noul sistem social, care dupa declinul sistemului burghez ia acum
fiinta sub ochii nostri.

Guvernul meu reprezintd suferinta si sutele de ani petrecuti in inchisori. Sunt intre
noi unii care au suferit zece, doisprezece, paisprezece ani inchisoare grea. Si este de remarcat
ca inchisoarea n-a reusit sa inconvoaie pe acesti oameni. Dimpotriva, i-a intdrit si mai mult,
continuand apoi si mai hotarati, cu un avant si mai mare, lupta pentru victoria ideilor lor. Sa
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ne gandim la patimile lui Hristos. Acestea au durat trei zile, Hristos a fost rastignit, dar ideile
lui, credinta crestineascd n-a putut fi inlaturata, ea traieste mai departe. La fel, noua ordine
sociala ne-a fost creata de catre premergatori, cu pretul unor suferinte uriase, cu eforturi
mari. Dar suferintele lor n-au durat numai trei zile. Au fost, dupa cum am mai spus, unii care
au stat multi ani in Inchisori grele, intunecoase, legati in lanturi.

Ar fi deci o greseald fatald dacd am considera, referindu-ne la invatatura lui
Christos, cd acesti martiri nu ne-ar apartine. Activitatea lor a fost inchinata unei cauze care,
in masurd tot mai mare, devine cauza comuna a intregii omeniri. Caci pe acest padmant
muncitorii sunt cei care fauresc, prin munca lor, in fabrici, in mine, la munca campului, noua
societate. Aceste formidabile mase au nazuit totdeauna sd-si scuture lanturile sistemului
capitalist. Au nadzuit ca nimeni sd nu poatd beneficia, fairda muncd, de castig nemeritat.
Trusturile si regii dolarului sd nu mai poatd exploata popoarele. Aceste mase, care lupta
pentru un viitor mai bun, sunt constiente ca, eliberandu-se de sub jugul exploatatorilor,
realizeazd un progres, creeaza conditii mai bune de trai i vor putea beneficia de o viata
culturala mai avansata. Este de prisos s mai spunem in ce mizerie economica si culturald au
trdit aceste mase in epoca fostului regim. Vizitati, in Moldova sau in Bihor sau in
Maramuresul Ardealului acei tarani care traiesc in bordeie in conditii imposibile, plini de
paduchi si raie, dati-va seama de halul inapoiat In care se gasesc. Si, In acelasi timp, priviti
acest palat stralucit cu ornamente aurite si celelalte palate cladite de boieri acum 40-60 de
ani. Comparati, va rog, aceste palate cu bordeiele mizerabile ale iobagilor.

Contrastele sociale au fost prea mari ca sd mai fie posibild permanentizarea lor.
Permanentizarea lor n-a mai fost posibild nici chiar in virtutea simbolului monarhiei anuntat
prin formula: «regele domneste din mila lui Dumnezeu». Nu am intlnit nici in predicile lui
Hristos si nici In Sfanta Scripturd vreun text cd Dumnezeu ar prefera institutia monarhica.
Am auzit cu placere si astdzi spunandu-se aici «Da Cezarului ce este al Cezarului». Parerea
mea este cd orice regim pe care poporul si-l alege, este placut lui Dumnezeu daca este in
slujba poporului. In felul acesta, este fireasca si lichidare monarhiei, cici aceasti institutie a
simbolizat sistemul economic exploatator care s-a prabusit in mare parte pe globul
pamantesc. Prabusirea este definitiva, caci totul este supus legilor implacabile ale evolutiei.
Sistemul ultra capitalist, care domind inca o parte a lumii, isi prabuseste sfarsitul (sic!),
tocmai prin faptul ca pune piedici in calea unei evolutii care nu poate fi oprita.

Am marturisit cd gandirea mea este dialectici si materialistd. Dupa studii
indelungate mi-am insusit legile acestei gandiri si m-am convins ca legile evolutiei obligd in
mod colectiv omenirea si nimeni nu se poate sustrage acestor legi. Ele riman totusi legi chiar
daca cei care le-au enuntat poartd numele de Marx si Lenin. $i m-am convins chiar aici in
locul unde ma aflu acum, si dupa o experientd de cativa ani, in aceeasi masura in care trebuie
sa judecam dialectic in privinta directivelor privitoare la posturile noastre terestre, in aceeasi
masura trebuie sa ne ferim sa ludm asupra noastra indrumarea vietii religioase. Aceasta cade
in sarcina institutiunilor noastre bisericesti, a caror menire este si indrume credinta
religioasa, caci atata vreme cat omul nu va cunoaste totul, cat timp omul sta in fata marelui
necunoscut, atita vreme va trai §i credinta fatd de biserica ce-si intelege astfel menirea, noi
avem toatd consideratia. Si ar fi o greseala sa luptdm Tmpotriva unei asemenea sentiment
firesc, o greseald tot atdt de mare ca §i aceea pe care ar comite-o reprezentantii vietii
religioase dacad ar declara rdzboi conceptiei materialiste sau celor care apard, explica sau
aplica legile conceptiei materialiste.

Aceastd Tmpartire de roluri intre reprezentantii Bisericii care activeaza pe taram
religios si factorii politici ce iIndruma viata materiala ne asigurd mentinerea pe calea dreapta
a evolutiei, asa cum aceasta a pornit in toamna anului 1944 si mai ales la 6 martie 1945.
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Stim ca am facut multe greseli. Si Guvernul, si eu. Si vom mai savarsi si altele, dar
numai acela nu greseste care nu lucreaza. Stim insa ca si altii au gresit. Dar mai stim ca vrem
sa mergem tot inainte, pe cat posibil fard complicatii sau sacrificii inutile. Exista din pacate
unele suferinte la care asistam, incidente care intristeaza pe unii, masuri luate Tmpotriva unor
fete bisericesti. Noi insa nu putem sa privim situatia prin prisma unor asemenea cazuri. Daca
ne plangem ca a fost arestat cutare sau cutare fatd bisericeascd, s cautam vina si in noi
insine. Nu intr-un singur caz eu am constatat cd persoana in chestiune a fost vinovata. Caci a
avut o atitudine provocatoare. Am constatat uneori greseli si din partea autoritatilor de stat.

Adevar absolut nu existd, dar existd adevar relativ. Si datoria noastra este ca prin
comportarea $i activitatea noastra sa asiguram conditiile de dezvoltare pasnica.

Nu pot séd insist in mod suficient asupra faptului ca suntem hotarati sa apardm
realizarile noastre obtinute prin lupta pe tdram economic, financiar §i politic. Aceste realizari
sunt ale noastre i le vom apara. Noi stim ¢ nu existad oprire si nu putem merge decat inainte,
inapoi niciodata.

Multumesc din suflet pentru declaratiile facute cu acest prilej. Multumesc cu atat
mai mult, cu cat declaratiile acestea sunt o marturie cad juramantul prestat nu este o
formalitate, ci o chestiune de constiinta.

Vor mai fi si alte greutati. Scopul nostru este Insd — si va rog cu toatd dragostea pe
toti sd ne ajute in munca noastrd — sd usuram aceste greutati si, pe cat se poate, si le
elimindm la vreme.

Numai in felul acesta e posibila integrarea, fara sacrificii inutile, in mersul evolutiei
istorice, pe care tara noastra si-a ales-o.

Va doresc din inima sd va indepliniti in acest sens menirea ca sd se convinga oricine
ca dragostea este In stare sd mute §i muntii din loc. Prin muncé aprigéd si consecventa vom
reusi sa convingem pe toti de dreptatea cauzei in care noi credem”.

In incheiere, PS Augustin Pacha a declarat: ,,multumesc excelentei voastre ci ne-a
primit ca, dupd sensul legii romanesti, sd depunem juramantul nostru [...] Suntem
recunoscétori ca ni s-a dat prilejul sd ne exprimam sentimentele si loialitatea fata de stat nu
numai prin predici bisericesti, ci i prin un sfant juramant. Caci acest jurdmant nu este pentru
noi o simpla formalitate, ci un legdmant in fata lui Dumnezeu fatd de poporul nostru si fata
de cei care ne-au invitat sa-1 depunem [...].

Noi, episcopii si preotii, stim ca cei a caror pastorire ne este incredintatd pentru care
noi ne asumam raspunderea, vor fi cu adevarat folositori tarii §i poporului muncitor, dacd ne
vom indeplini cat mai bine menirea. Aceasta este si dorinta noastra.

Sa binecuvanteze Domnul pe parintele acestui popor, si binecuvanteze pe poporul
muncitor, poporul sdrman, sd binecuvanteze pe cei ce se afla la conducerea acestui popor”.
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