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SPATII CARCERALE DESTINATE MINORILOR N PERIOADA
COMUNISTA (LEGISLATIE SI PRACTICI)

Prison Spaces Intended for Minors During the Communist Period
(Legislation and Practices)

Abstract: Between 1948 and 1968, an article in the Penal Code allowed
the trial and sentencing of minors for political reasons in the regime intended for
adults. Convicted teenagers were also used for work, in factories attached to
some of the penitentiaries, as well as in forced labour camps and colonies until
exhaustion.

Between 1948 and 1952, Targsor prison functioned as a "children's prison".
Since 1952, the Romanian communist system has created a network of triage
centres and re-education colonies for minors over 11 years old, who committed
crimes, including those "who did not properly respect the regime of popular
democracy". These spaces provided, in addition to work, the schooling of
convicted students. In reality, schooling was non-existent, as were other rights,
such as food, visits, packages.
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“In numele copiilor”

Emotionantul titlu apartine discursului lui Vaclav Havel din 30 septembrie 1990,
de la reuniunea la varf mondiald cu privire la copii, organizatd de O.N.U. A fost
ratificat un nou acord' privind drepturile minorilor, care le extinde pe cele enuntate
in tratatele similare din 19242, 1959° si 1985% Dar Havel recunoaste ca niciun
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document international “nu este Tn masurd sa-i protejeze pe copii impotriva unei
pseudo-protectii™ si ca orice lege poate capata o adevaratd semnificatie doar “atunci
cand e insotitd de o crizd de constiintd morald”. Havel puncteazi: “criza de
constiintd a parintilor”.

Fostul disident ceh formuleaza un paragraf ideat spre a desavarsi acordul semnat,
care face lumind asupra modului indubitabil in care adultii, identificati ca pdrinti,
pot servi interesului viitoarelor generatii, copiii. “Este interzis parintilor si adultilor
in general sa mintd, sa serveascd sub dictaturi, sa pund umadrul la alte rele, sa-si
indoaie sira spinarii, sd aiba fricd de dictaturi, sd-si Insele prietenii si propriile
idealuri In numele unor pretinse interese ale copiilor. La care s mai adaug ca le este
interzis tuturor asasinilor si tuturor dictatorilor sa-si puna palma pe fruntile
copiilor.”®

Havel face referire la monstruoasele ,,perversititi” ale unor lideri, satrapi ai
acestei lumi, de a-si exhiba simpatia fatd de copilarie si junete, recte fatd de acelea
aservite ideologic si supuse. “L-am vazut pe Hitler faicind semne prietenesti micilor
fetite fanatice din Hitlerjugend, Tineretul hitlerist. L-am vazut pe Stalin, acest
asasin, instigator al unor crime Tn masa, imbratisand un copil care purta esarfa rosie
a organizatiei Tineretului comunist, iar parintii acestui copil au fost trimisi, ca atatia
altii, In gulaguri. L-am vazut pe Gottwald, un Stalin al Cehoslovaciei, pe cénd
surddea si schimba amabilitati cu tineri mineri, constructori ai socialismului, ajunsi
in diferite stadii de invaliditate. L-am vazut pe presedintele irakian Hussein batandu-
i usor cu palma pe crestet pe ostaticii sai, despre care acum afirma ca este gata sa-i
execute.”’

De fapt, nu doar parintii copiilor cu esarfe rosii au fost trimisi in gulaguri de
catre Stalin, ci chiar copiii insisi, catarge inocente de stindarde inséngerate: ,,Umanul
regim comunist, cel care clama neincetat ca va aduce raiul pe pamant, fericindu-ne
pe toti Intr-un viitor de aur, viitor care, tocmai prin truda de sclavi a adultilor, s-ar fi

3 Declaratia drepturilor copilului din 20 noiembrie 1959,” https://www.salvaticopiii.ro/sci-
ro/files/32/327ef3da-c4d0-41ff-9f76-8cbcd20fa8c1.pdf.

4 ,Ansamblul regulilor minime ale Natiunilor Unite cu privire la administrarea justitiei
pentru minori (Regulile de la Beijing),” 29 noiembrie 1985, https://anp.gov.ro/wp-
content/uploads/sites/33/Documente%20utile%20pdf/AnsamblulregulilorminimealeNatiunil
orUnitecuprivirelaadministrareajustitieipentruminori(Regulile%20de%201a%20Beijing).pdf.
3 Vaclav Havel, in numele copiilor,” Memoria nr. 3 (1991),
https://www.revistamemoria.ro/in-numele-copiilor/.
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cuvenit, bineinteles, copiilor, n-a ezitat sa-i ucida nici pe copii. Adica exact pe cei
indreptititi sd se bucure de acest iluzoriu viitor de aur.”®

Inca din 1935, indulgenta sovietica de vitrind fati de minori defula in legi de o
duritate nemaiintalnita fatd de acestia, suspendand chiar tratamentul preferential-
protectiv ce li se aplicase anterior, la care convenise deja umanitatea. latd un
fragment cuprins in Codul legilor sovietice :

,,Masuri pentru combaterea criminalitdtii la minori. Decretul din 7 aprilie
1935 al T.I.K. (Comitetul Executiv Central) si S.N.K. (Consiliul Comisarilor
Poporulul).

In scopul lichidarii rapide a criminalititii la minori, T.LK. si S.N.K. decreteazi:
Copiii care au depdsit varsta de 12 ani, prinsi in flagrant delict de furt, de violenta,
de ranire corporald, de mutilare, de omucidere sau de tentativa de omucidere, vor fi
deferiti Justitiei Criminale, fiind pasibili de foate pedepsele (subl. n.) previzute de
Codul criminal.

Indivizii dovediti cé au incitat sau indemnat minorii sa participe la activitati
criminale sau care i-au constrans sa se dedea la speculd, la prostitutie, la cersetorie
etc ..., sunt pasibili de o pedeapsa de cel putin 5 ani inchisoare.”

Centre de reeducare pentru minori sau penitenciare pentru adulti?

In legiturd cu tratamentele judiciare si punitive aplicate in Romania de citre
comunisti tinerilor si copiilor sunt cateva aspecte relevante, ce nasc intrebari.

Secolul XX a adus cu sine un fenomen nou, procesele politice intentate maselor,
un fel de noud Inchizitie. Cum, in numar covérsitor, tinerii posedau fermentul
reactiv, ei au alcituit majoritatea simpld a acuzatilor din motive politice.

Foarte multi elevii de liceu, chiar de scoald primara de peste tot din tard, cu
constiinta patriotica activa, au reactionat fatd de pretentiile colonistilor sovietici de a
le inculca complicitatile furtive ale parvenitismului prefabricat comunist. Copiii si
adolescentii au fost si ei, alaturi de mentorii lor, parinti si profesori, arestati,
interogati violent si pedepsiti cu detentie in inchisori sau centre speciale de
reeducare, adesea prin munca.

Regimul popular socialist nou infiintat s-a considerat indreptatit sa facd acest
lucru in situatii precum cele ale minorilor care au infiintat asociatii anticomuniste,
ale minorilor care au incercat sd fugd peste granite sau au intentionat doar, pentru
minorii care erau fii ai unor oameni bine ancorati in societatea de pana atunci. Unii

8 Copii 1in temnitele comuniste,” Memoria  nr. 5 (1992): 40,

https://www.revistamemoria.ro/nr-5-1992/.
® Apud ,,Copii in temnitele comuniste,” 40.
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copii sau adolescenti erau fii de preoti sau de soldati sau apartineau vechilor familii
aristocratice romanesti. Elevii de liceu erau uneori acuzati de spionaj prin
apartenenta la YMCA sau la organizatii religioase internationale. Uneori copiii au
fost victime in timpul revoltelor provocate de colectivizare. Evenimente precum
alegerile din Roménia din 1946, Festivalul International al Tineretului din 1953 de
la Bucuresti sau revoltele studentesti din 1956 de la Budapesta au dus la noi arestari
de minori.

Privind retrospectiv, in multe situatii nu exista un motiv serios pentru judecarea si
pedepsirea atat de asprd a minorilor, unii chiar de scoald primard, pentru fapte
adesea copilaresti, cum ar fi o vorba sau un desen ori céntec, neconvenabile noilor
autoritati.

Prin urmare, apare legitima intrebarea asupra legalitatii inchiderii minorilor pe
criterii politice sau doctrinare in spatiul romdnesc.

In stransa legatura cu motivele condamnirii si sentintele primite sunt repartitiile
copiilor si adolescentilor judecati in spatiile de executare a pedepselor. Informatiile
culese din diferite surse par contradictorii, neconcludente.

In arhivele Securititii, astizi apartinind C.N.S.A.S., in fondul documentar,
minorii par a fi fost pedepsiti cu detentia in aga-numitele centre sau institute sau
colonii de reeducare. In anii ceausismului erau cunoscute sub denumirea populari
de scoli de corectie.

La 30 ianuarie 1952, M.A.I. a dispus infiintarea Serviciului de reeducare
minori'’, aflat in subordinea sa, destinat copiilor intre 11 si 16 ani, dar si elevilor de
scoald generala sau liceu care nu respectau cum se cuvine regimul democratiei
populare. Se infiintau cu acest prilej centre orasenesti de primire si o serie de colonii
de reeducare pentru minori. In centrele de primire functionau Comisii de triaj,
formate din specialisti in educatie si sandtate, dar si angajati ai Militiei. Elevii adusi,
aflati “in stare de decadere morald”, dupa cum specifica ordinul, stateau aici 14 zile,
timp in care ancheta sociala ce se desfasura hotdra unde era potrivit sa fie trimisi, la
casele de copii, la colonii de reeducare sau acasd, incredintati familiei.

“CAP I Dispozitiuni generale

Art.1 — Se infiinteazd in cadrul M.A.I. Serviciul Reeducare Minori, avand ca
scop educarea, scolarizarea si pregatirea profesionala, politica si morald a minorilor
de ambele sexe intre 11-16 ani.

10 Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011699, volumul 4.
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Art. 2 — Intra 1n dispozitiile articolului precedent minorii in varsta de la 11-16
ani, care din cauza lipsei de ingrijire se dedau la vagabondaj, cersetorie, prostitutie
sau alte asemenea fapte.

De asemenea se incadreaza in dispozitiunile acestui articol minorii din casele
de copii ale Ministerului Invatamantului Public, care calcd in mod obisnuit regulile
disciplinare, dezorganizand munca in aceste case, cét si elevii minori din scolile de
invatamant elementar si mediu, care savarsesc abateri grave, dusmanoase regimului
de democratie populara.

Art. 3 — In scopul indicat la art. 1, Serviciul de Reeducare Minori, va organiza
Centre de Primire si Colonii de Reeducare pentru minori si minore, precum si
invatamant elementar ciclul I si II si cu pregatire profesionald in vederea calificarii
intr’o meserie, pentru care minorul are aplicatiune <’!!

In coloniile de reeducare, minorii invitau si munceau. Dar nu oricum, intruct se
precizeaza in Cap. II, Art. 7 ca seful Serviciului de reeducare minori ,,indrumeaza,
coordoneaza si urmdreste intreaga activitate de educare a minorilor, in spiritul
moralei proletare si in lumina principiilor pedagogiei sovietice. (subl. n)”!?

Colectivul profesoral din colonie cuprindea profesori, maistri, educatori si
invatatori. Profesorii intocmeau planurile de invatdmant conform programei scolare.
Maistrii faceau planul de munca dupa programa de practicd si planul general de
munca, pregiteau cele necesare pentru ca elevii sd execute lucrarile in ateliere.
Educatorii urmareau atitudinea elevilor, “formarea unei noi constiinte cetitenesti si o
noud atitudine fatd de munca /.../ indeplinesc munca de initiere si educarea politica a
elevilor™®, tineau legatura cu medicul, cu familia, supravegheau activitatile
extrascolare precum cititul, cluburile, sportul. Invatatorii se ocupau, in principal, cu
alfabetizarea.

Conditiile de cazare si de ingrijire descrise erau rezonabil adaptate statutului de
minor. Cabinete medicale, spitalizare, 1n situatiille de imbolndvire, sanctiuni
moderate ca intensitate si durata, precum mustrarea, oprirea de la activitatile placute
de agrement, interdictia de a vorbi cu ceilalti pana la 10 zile, consemnarea intr-o
camerd pana la cinci zile sau serviciul peste rand pe timp limitat.

Ordinul M.A.IL. previdzuse repartizarea absolventilor de scoala profesionald la
locuri de muncad, daca acestia isi vor fi absolvit pedepsele. Dar mentioneaza vigilent
si situatia contrard: “Daca pana la varsta de 18 ani, minorul nu a putut fi educat, fie
din rea vointa, fie din cauza deselor plecéri din Colonie, sau nesupunerii regimului
din Colonie, minorul poate fi trecut intr-o Colonie de Munca a Directiei U.M.

T Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011699, volumul 4, f. 1.
12 Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011699, volumul 4, f. 2.
13 Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011699, volumul 4, f. 19.
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(unitdti de muncd, n.n.) de pe ladngd Directiunea Generald a Penitenciarelor,
Coloniilor si Unitatilor de Munca, in baza unei Decizii a M.A.L.”

Ultimele articole ale ordinului precizeaza numarul de colonii ce urmau a fi
infiintate. In folosintd erau date doua Centre de Primire in orasul Bucuresti si 12
Colonii de Reeducare Minori, dupa cum urmeaza:

Colonia Pregatirea Felul coloniei | Numarul
(fete sau baeti) | locurilor
1.Budila (Reg. Stalin) Profesionala Fete 300
2. Rosu (Reg. Bucuresti) | Profesionala Fete 200
3. Slatina (Reg. Arges) | Profesionald Baeti 300
4. Herastrau (Reg. Profesionala Baeti 200
Bucuresti)
5. Timisoara (Reg. Profesionala Baeti 200
Timisoara)
6. Arad (Reg. Timisoara) | Profesionalda Baeti 200
7. Gheorghieni (Reg. Profesionala Baeti 150
Mures)
8. Iasi (Reg lasi) Pregatire Baeti 200
elementeara
ciclul I si IT
9. Berzovia (Reg. Pregatire Baeti 200
Severin) elementeara
ciclul I'si Il
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10.- Militari (Reg. Pregatire Baeti 150
Bucuresti) elementeara
ciclul I si II

11. Draghiceni (Reg. Pregatire Baeti 150
Dolj) elementeara
ciclul I'si Il

12.- Saliste (Reg. Sibiu) Pregatire Baeti 150
elementeara
ciclul I'si Il

Art. 82 — Serviciul Reeducare Minori va lua masurile necesare pentru organizarea si
punerea in functie in cursul anului 1952 a unui numar de trei Centre de primire in
oragele : Timisoara, Vaslui si Orasul Stalin, precum si a unui numar de patru colonii
de reeducare, dupa cum urmeaza:

Colonia Pregétirea Felul coloniei | Numarul
(fete sau | locurilor
baeti)

1. Isalnita (Reg. | Profesionala
Dolj) agricola

2. Cluj (Reg. Cluj) Profesionala

3. Constanta (Reg. | Profesionala
Constanta)

4. Tg. Mures (Reg. | Profesionala
Mures)

Art. 83 — Serviciul de Reeducare Minori va aduce la indeplinire dispozitiile
prezentei Decizii.

Data in Bucuresti la 30 lanuarie 1952

Ministrul Afacerilor Interne,

Semndtura olografa”'

Documentul prezentat, dar si altele din fondul documentar al arhivei C.N.S.A.S.
constituie dovezi ale existentei unui lant de centre reeducative speciale pentru

14 Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011699, volumul 4, f. 24.
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minorii sub 18 ani, indiferent de motivul arestarii sau condamnarii acestora, cel
putin incepand cu anul 1952. Aceste centre s-au tot inmultit, ajungand, in anii ‘80,
sd existe cate doud-trei in fiecare judet.

In cazurile numeroase ale minorilor condamnati din motive politice, nu rezulti
folosirea exclusiva a acestor institutii de reeducare pentru minori, dupa cum reiese
din confesiunile publice facute de copiii ce au facut detentie politica, astazi la varsta
senectutii, si din dosarele acestora de condamnare.

Memoria orald, apocrifd, supravietuieste liber catd vreme mai sunt in viatd
martori ai Gulagului romanesc, chiar fosti minori arestati, in timp ce memoria
oficiald, din arhive, am putea-o considera, fard sa exagerdm, partial distrusd sau
controlata.

Povestile memorialisticii despre personajele penitenciarelor si coloniilor anilor
’50 sunt numeroase si cu un ridicat nivel de duritate. Pornind de la pernicioasele
spatii carcerale descrise de literatura concentrationara, aceleasi folosite pentru
detinutii adulti, ca si pentru cei minori, cu rare exceptii, precum inchisoarea Targsor
in anii 1948-1952, apare si ipoteza unui tratament inuman aplicat in detentie
minorilor de catre regimul sovietic instaurat la Bucuresti in 1945.

In arhiva C.N.S.A.S., in fondul penal, se regisesc dosarele penale judecate de
Tribunalele Militare si cele care instituie pedepse administrative, de tipul internarii
in lagar de munca, domiciliului obligatoriu etc. Dosarul fiecarui condamnat minor
reflectd adevaratul traseu concentrationar parcurs, cel mai adesea confirma cé acesta
se derula prin penitenciarele represiunii romanesti, in afara sistemului reeducativ
pentru minori.

Spre exemplificare, Ion Varlam a fost arestat la 14 ani, in 1952, pentru ca
imprastiase manifeste cu trei ani Tnainte. A ajuns la Centrul de Triere si Reeducare
din Calea Grivitei, dar apoi a stat la Jilava si la Penitenciarul de la Timisoara, la
munca. Niculina Moica si Irina Coos, de 15 si 16 ani, au fost arestate in 1959, pentru
ca facuserd parte dintr-o asociatie de elevi din Reghin. Niculina Moica a fost in
penitenciarele de la Targu Mures, Jilava, Botosani, Arad, Oradea. Irina Coos a trecut
prin inchisorile de la Targu Mures, Miercurea Ciuc, Arad, Oradea. lon Nicolescu a
fost arestat la 14 ani, in 1961, facuse parte dintr-un grup de elevi care au protestat in
preajma alegerilor. A facut primul an la temnita grea, la inchisoarea Uranus, apoi a
fost transferat la Penitenciarul de la Margineni, unde a lucrat mobild pentru export.
Exemplificarile pot continua, cazuistica este ampld. in cazurile prezentate, cele
marturisite de fostii detinuti minori sunt confirmate de dosarele lor penale.

Sovietizarea dreptului romén. Caracterul represiv al legilor in
condamnarea minorilor pe motive politice
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Cum de a fost posibil sa se aplice unor minori un tratament identic cu cel aplicat
adultilor? Aveau instantele judecatoresti legitimitatea unei astfel de decizii? Pe ce
criterii alegeau spatiile carcerale sau reeducative in care-i repartizau pe minorii
pedepsiti?

Desi nu aveau inca varsta majoratului, ba chiar erau foarte mici de varsta, tinerii
erau uneori priviti ca opozanti ai regimului. Puterea judecitoreascd aservitd
recunostea, practic, Securitatii, dreptul sd actioneze Tmpotriva minorilor, intrucét
dosarele de anchetd veneau gata facute si pedepsele de aplicat gata stabilite de la
organele de ancheta ale Securitétii.

Periodic insd, practica Securitdtii influenta jurisprudenta. Securitatea cerea
modificarea unor articole de lege, care ajungeau sd nu mai respecte principiile de
drept. Pentru a fi acceptate, Securitatea se folosea de conceptul de “masuri de
sigurantd”. Codul Penal (art. 4). din 1935, dar si cel modificat in 1948, precizau:
»Legile care prevad masuri de sigurantd se aplicd si infractiunilor comise anterior
punerii lor in vigoare”

Un exemplu este ceea ce s-a intdmplat cu tinerii legionari. La 15 mai 1948, au
fost arestati mii de fosti membri ai ,,Fratiilor de Cruce”, desfiintate in 1941, odata cu
,»Garda de Fier”. Prin Legea 70/1944, publicatd in Monitorul Oficial nr. 32 din
08.02.1944, care cuprindea prescriptii ale unor pedepse penale aplicate tinerilor
legionari sau FDC, acestia au fost ldsati in libertate.

Ca “masura de sigurantd” a aparut si Decretul 214 din 22.12.1951, prin care cei
carora li se suspendase executarea pedepsei prin Legea 70/1944 au fost reincarcerati
pentru reluarea executdrii pedepsei. '

Incilcarile drepturilor omului in Romania, mai ales cele care se petreceau prin
legi si in Justitie, care avea rolul fundamental de a restabili dreptatea si drepturile,
starneau mereu proteste energice din partea guvernelor occidentale si ale Natiunilor
Unite.

Un document concludent ne vorbeste despre un act international incheiat intre
juristi “Actul de la Atena”, de la Congresul Juristilor de la Atena din 1956:

“AGERPRESS
Strict confidential 13 iulie 1956

15 Vezi dosarul liceanului condamnat in 1944, Virlan Moisa (Arhiva C.N.S.A.S., Fond
informativ, dosar 1 0137074, 2 volume). Legionar din Buzau in timpul liceului, nu a
participat la rebeliune. In 1941-1942 a infiintat o grupare F.D.C. In 1942 a fost arestat si
condamnat de Curtea Martiald la 25 ani munca silnica, degradare civica etc., a stat doi ani si
a fost amnistiat in 1944, Ulterior a fost rearestat.
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Radio LONDRA transmite extrase din presa din occident a transfugilor romani
(emisiunea din 11.VII, ora 21)

/.../ In congresul juristilor intruniti la Atena inre 13 si 20 iunie, la care au participat
49 de state, din initiativa Comisiei Internationale a juristior cu sediul la Haga, s-au
dezbatut probleme ridicate de violarea drepturilor omului in cadrul regimurilor
constitutionale si judiciare care nu respectd principiile fundamentale ale unui stat
bazat pe ideia de drept. Profesorul Veniamin, reprezentantul romin, a supus un
raport intitulat: ,,Sovietizarea dreptului roman”. Congresul a adoptat rezolutia
cunoscutd sub denumirea ,,Actul de la Atena”, care anuntd indatoririle autoritatilor
publice de a veghea ca drepturile omului sa fie respectate fara nici o discriminare de
naturd politica. Actul de la Atena reafirma dreptul natiunilor de a se auto-guverna si
a autorizat Comisia internationald a juristilor sa aduca la cunostinta opiniei publice
universale violdrile justitiei in tarile din spatele cortinei de fier, sa ajute pe judecatori
si avocati sd reziste oricérei persecutii din partea guvernelor respective si sd obtina
cu ajutorul acordurilor internationale recunoasterea principiilor statului bazat pe
ideea de drept.”'

Acoperirea de legi era aproape nenecesara, era doar o formalitate, pentru ca
nimeni nu-i putea controla in mod real pe rusii sovietizati care se instipanisera in
anii "40 si ’50, oricum ei incélcasera toate tratatele internationale — fapt pentru care
nu au platit niciodatd despagubiri tarilor cu vointa siluitd introduse in lagérul
comunist european.

Foarte multe modificari ale legislatiei atentau pana la anulare notiunile de “drept”
si “legal”. Au fost folosite cu succes si impotriva copiilor si adolescentilor urgisiti de
a fi victimele unor simulacre de procese. Voi exemplifica cateva dintre acestea.

O culme a persecutiei discretionare a fost legiferata prin reformularea alineatului
3 din Decretul 187 din aprilie 1949: ,,Faptele considerate ca periculoase pentru
societate pot fi pedepsite si atunci cidnd nu sunt anume prevazute de lege ca
infractiuni”; acest text a devenit baza anchetelor dure ale Securitatii, conduse de
consilierii sovietici. Instituia ,tehnica probelor indirecte” si incriminarea ,,prin
analogie”.

Decretul 318 din 1958, prin art. 194, definea spionajul ca ,.,transmiterea de secrete
/.../ unor puteri straine”. In consecinta, au fost arestati 300 de elevi si studenti care
frecventaserd Biblioteca franceza.!”

16Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D 0011932 — “Articole si comentarii din presa
si posturile de radio din Europa Occidentald la adresa tarii noastre 1955-1956”, f. 111.

'7 Raportul final al Comisiei prezidentiale pentru analiza dictaturii comuniste din Romdnia
(Bucuresti, 2006), 189.
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Desi Codul Penal preciza ca tentativa se pedepseste cu un grad mai jos decat
savargirea faptei, prin Decretul 1 din 1958, tentativa de savarsire a actelor art. 207
era pedepsitd ca si fapta comisd. Asta a Tmpins Securitatea sa descopere cat mai
multe ,,organizatii teroriste” si ,,acte de teroare”, inclusiv ale minorilor, uneori
inexistente, inventate.

Celebrul art. 209 Codul Penal, baza condamnarilor politice, pedepsea ,,uneltirea
contra ordinii sociale” si a fost cel mai folosit instrument penal in formularea
»concluziilor de invinuire” de citre anchetatorii Securitatii, uzitat chiar si in cazurile
in care acuzatii erau minori. A suferit cele mai multe modificari in timp.

1948: Codul Penal pentru minori, un bastion al abuzului

In incercarea de a deslusi cum s-a ajuns in Romania comunist ca minorilor sa li
se aplice pedepse ca si cum ar fi fost adulti si ca acestia sa-si ispaseasca pedepsele in
penitenciare si colonii pentru adulti — asa cum afirma marturiile supravietuitorilor
acelor vremuri si dosarele lor penale - am purces la studierea continuturilor
Codurilor Penale roméanesti cu referire la minori. 1

O prima observatie a fost cd, de regula, prevederile Codurilor Penale anterioare
anului 1948 tind sa aiba un caracter protectiv fatd de minori, prin instituirea unor
pedepse mai usoare.

Codul Penal din 1865 (30 apr. 1865 — 17 mar. 1936)"® prevede in Titlul TV,
“Despre cauzele cari apara de pedeapsd sau micsoreaza pedeapsa“ (art. 61):
“Infractiunea comisd de un copil mai mic de opt ani deplini nu se pedepseste.”
Pentru copiii intre 8 si 15 ani, pedepsirea era lasata la latitudinea instantei, care urma
sd decida daca minorul a “lucrat fard pricepere” si atunci urma sa fie incredintat
parintilor sau unei mandastivi “ce intr’adins se va determina pentru corectiunea
unor asemenea copii”’, cel mult pana la varsta de 20 de ani. (art. 62). Cei intre 8-15
ani acuzati ca “au lucrat cu pricepere” si cei intre 15-20 ani puteau fi condamnati
intre 3-15 ani inchisoare, In locul pedepselor de munca silnica pe viata sau pe timp
limitat, sau intre o treime si jumaitate din pedeapsa aplicatd obisnuit (art. 63).
Acuzatii sub 20 de ani urmau sa execute “intr’'un stabiliment anume destinat pentru

’

aceasta, sau intr’o parte separatd a casei de inchisoare corectionala.” (art. 64). Tot
acestia, dar “cari nu vor avea complici de fatd mai mari de aceasta varsta si cari vor

18 Codul penal din 1864, https://lege5.ro/gratuit/g42tamju/codul-penal-din-1864.
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fi acuzati de crime, se vor judeca de catre judecatoriile corectionale, iar nu de curtea
juratilor” (art. 65).

Codul Penal din 1936 (18 mar. 1936 — 01 febr. 1948)" introduce pentru prima
datd, pe langa pedepse, “madsurile de sigurantd” (art. 71), precum “l. internarea
infractorilor alienati intr’un ospiciu ; 2. Internarea infractorilor cu anormalitditi de
ordin fiziologic sau psihologic intr’'un azil ; /.../ 5. Internarea infractorilor minori
intr’un institut de educatie corectiva ; 6. liberarea supravegheata pentru minori ; 7.
Mdisurile tutelare pentru minori . In Titlul I, Sectiunea II se stipuleaza sporirea cu
un sfert a duratei pedepselor majorilor care au savarsit infractiuni aldturi de minori
(art. 125).

Statutul de minor este cuprins ca o circumstantd atenuantd la Cap. II: ,,Cauzele
care aparda de raspundere sau o micsoreaza®, printre celelalte acceptate: alienatia
mintald, inconstienta, betia, constrdngerea morala sau fizica, starea de necesitate
(pentru a scapa de un pericol, personal sau al unei persoane apropiate), legitima
aparare (pentru aparare), cazul fortuit, ordinul autoritatii legale, provocarea.

Sectiunea XI defineste aspecte esentiale. Minorul era persoana de pana la 19 ani,
copilul era minorul sub 14 ani, iar adolescentul era minorul intre 14 si 19 ani (art.
138) Articolul urmaétor precizeaza: ,,copilul nu este responsabil pentru faptele penale
comise de el.”, iar adolescentul este responsabil doar daca se dovedeste ca a lucrat
cu discernamént. Instanta avea datoria de a se informa asupra antecedentelor, starii
fizice si morale, conditiilor in care crescuse, situatiei morale si materiale a familiei.
Se puteau lua ,,masuri de sigurantda”, libertate supravegheata, timp de un an, de catre
0 persoand sau institutie autorizata (art. 146), sau educatie corectiva intr-un institut
anume destinat pana la cel mult 21 de ani sau pedepse: mustrare, adica ,,dojenirea pe
care instanta o face adolescentului in sedintd publicd®, sau inchisoare corectionald
sau detentiune simpla, intre 3-15 ani pentru pedepse criminale, nu mai mult de 10
ani pentru cei sub 16 ani si jumatate din restul pedepselor, nu mai mult de 3 ani ;
Erau si amenzi pentru cei mai mari de 15 ani (art. 144, art. 145). ,,In toate cazurile
pedeapsa 1Inchisorii corectionale sau detentiunea simpld pronuntatd contra
adolescentului este executatd in institutul de corectie anume destinat pentru
aceasta. “ (art. 150). Putea fi eliberat conditionat pentru o buna purtare dupa doua
treimi din pedeapsa.

Art. 154 spune cd surdomutii nu raspundeau decat dacd aveau discerndmant, ca
adolescenti. Altfel, puteau fi incredintati familiei si scolii spre supraveghere, in lipsa

19 Codul penal din 1936, https://lege5.ro/Gratuit/heztqnzu/codul-penal-din-1936.
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unei persoane sau institutii autorizate, iar 1n ultima instantd, unui institut de
educatie corectiva pana la 21 de ani.
Cei bolnavi puteau fi trimisi In ,,ospiciu, azil sau sanatoriu” (art. 143).

Codul Penal din 1936 modificat in 1948 (02 febr. 1948 - 31 dec. 1968)* pastreazi
intact art. 125, privind “masurile de siguranta”.

Referitor la categoriile de varste si raspunderea in fata legii atribuitd fiecareia
este, In primul rand, art. 138, care defineste minorul, ca “acela care nu a Tmplinit
varsta de 18 ani”. Art. 139 scapa de responsabilitate minorul sub 12 ani, iar pe cel
intre 12-15 ani de asemenea, ,afard de cazul cand se dovedeste ci in momentul
savarsirii a lucrat cu discernimant.” Intre 15 si 18 ani minorul era declarat
responsabil.

Pentru cei fara responsabilitate juridica, pana la 12 ani si intre 12-15 ani lipsiti de
discernamant, instanta putea sia ia masura incredintarii familiei si scolii sau unei
rude sau altei persoane sau institutii autorizate, dacd nu se putea, institutului de
reeducare morald, 1n libertate supravegheata, pana la cel mult 21 de ani. Nici o alta
masura nu putea fi luata.

Minorii bolnavi puteau fi trimisi spre vindecare (art. 140-143).

Pentru cei intre 12 si 15 ani care au avut discerndmant si cei peste 15 ani puteau
fi aplicate masuri de sigurantd, libertate supravegheatd, reeducare morald sau
pedepse, adicd mustrare sau inchisoare corectionald/detentiune simpld. Pedeapsa
pecuniara se aplica celor peste 15 ani, dacd “lucreaza sau are avere”.

Ultima prevedere a art. 144, adaugatd in 1948, era: “Minorul care a depadsit
vdrsta de 15 ani, vinovat de infractiuni ce intereseaza ordinea publica sau siguranta
interioarad sau exterioara a Statului, va fi pedepsit la fel ca si majorul.”

Reeducarea morald se facea intr-un institut de reeducare morald si era indicata
prin art. 148 atunci cand instanta constata “starea de decadere morald” a minorului.
Se urmarea ,,refacerea morald” si “deprinderea lui cu o viatd onesta si invatarea unei
meserii”.

Inchisoarea corectionald sau detentiunea simpld a minorului se executa in
institutele de corectie, intre 3-15 ani pentru crima, pentru cei sub 15 ani cel mult 10
ani. Restul infractiunilor se pedepseau cu jumatate din pedeapsa adultilor, dar cel
mult 3 ani. (in azile de copii ale statului, institute particulare s.a.).

Sarind acum la Codul penal din 1968 (1 ian. 1969 — 15 apr. 1997, republicat in
1997)*!, prin al sdu Titlu V, cu art. 99 - 110*1 referitoare la minoritate, acesta

20 Codul Penal din 1936, https://lege5.ro/Gratuit/g42doobz/codul-penal-din-1936.
21Codul Penal din 1968, https:/lege5.ro/gratuit/he2demzw/codul-penal-din-1968.
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stabileste alte limite de varsta: sub 14 ani fara raspundere penald, intre 14-16 ani cu
stabilirea discernamantului si peste 16 ani cu raspundere penald. Pentru cei
raspunzatori, se puteau lua masuri educative (mustrare nespecificat publica, libertate
supravegheata in conditii prestabilite, cu voluntariat neplatit in weekend si vacante,
internare in centre de reeducare unde sa invete si sd facd o pregatire profesionalad
dupa aptitudini sau internarea intr-un institut medical-educativ, unde starea fizica
sau psihicd impune tratament medical si un regim special de educatie, internarile
pana la 18 ani (art. 104, 105, 106) si/sau pedepse, inchisoare sau amenda, de 5-20 de
ani 1n loc de detentiunea pe viata, In rest pedepsele se Injumatateau, minimele fiind
de cel mult 5 ani.

Pierderile de drepturi civice si administrative nu se aplicau minorilor in niciunul
dintre codurile penale.

Codul Penal din 1968 a renuntat la paragraful din codul precedent prin care
minorii intre 15 si 18 ani puteau fi judecati precum adultii, iar varsta raspunderii
penale este urcatd de la 12 la 14 ani. Textul degajd relaxare in instituirea
raspunderilor si a sanctiunilor, specifica Intregii societdti in acel an, 1968, cand
Romaénia comunistd inregistra maximul sau de occidentalizare.

Condamnarile din ratiuni politice ale minorilor nu au incetat insa nici dupa acest
an, ca si claustrarea lor In penitenciarele ,,grele”, precum lJilava. Cu valoare
testimoniald este un document din dosarul conceput de Securitate in munca de
supraveghere a obiectivului “TUNELU”, adica a Penitenciarului de tineri Jilava.
Dosarul a fost deschis la 12 august 1987 si clasat la 3 aprilie 1989.

»D.S.S.
Unitatea Militard 0632/A — Bucuresti, Serviciul 5/A
12.08.1987

Raport cu propunerea de deschidere a dosarului de obiectiv « TUNELU»

Penitenciarul «TUNELU» 1si desfasoara activitatea in baza Decretului 121/1978
si a ordinului ministrului de interne nr. 04608 din 01.04.1978, fiind organizat si
amplasat astfel: comanda unitétii si ponderea efectivelor de detinuti in comuna
Jilava din Sectorul Agricol Ilfov. Unitatea are o capacitate de 850 locuri de detinere
si este profilatd pe detinuti in virstd de pina la 21 de ani (care potrivit dispozitiilor
legale pot fi mentinuti in acest loc si dupa implinirea virstei de 21 de ani in cazurile
in care urmeaza scoala generald de 10 ani sau se afla la cursuri de calificare intr-o
meserie) si folosirea lor la munci grele, concomitent cu activitatea de reeducare si
redare societdtii ca oameni utili.
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Incepand cu data de 01.01.1987 in aceasta unitate vor fi cazati si minorii care au
savarsit infractiuni, aflati in faza de judecatd urmand ca dupa condamnarea acestora
sa fie transferati la S.S.R.M. (Serviciul Special de Reeducare Minori, n.n.).

La activitatea executional penald si cele referitoare la paza, supravegherea,
escortarea detinutilor, precum si administrativ gospodareasca participa de reguld, 12
ofiteri, 57 subofiteri.

/.../ In scopul organizarii si desfasuririi muncii de contrainformatii militare
pentru cunoasterea, prevenirea, descoperirea si lichidare actiunilor serviciilor de
spionaj, ale organizatiilor reactionare din exterior si cele ale unor elemente ostile
autohtone indreptate impotriva unitatii, cadrelor active si de rezerva, membrilor de
familie ai acestora si celorlalte valori materiale si umane, precum si pentru
prevenirea scurgerii de informatii si producerea de evenimente deosebite, propunem
sd aprobati deschiderea dosarului de obiectiv « TUNELU»’?

Modificarea art. 144 introdusa in Codul Penal din 1948 - baza detentiei
minorilor pe criterii politice in spatiul concentrationar roménesc

Prin urmare, prevederile referitoare la minori din Codurile Penale roméanesti
analizate mai sus stabilesc pentru acestia masuri punitive de tip reeducativ si
recuperator, de sigurantd sau de orice alt tip, a caror executare este prevazuta a se
face 1n institutii speciale pentru minori. Singurele exceptii admise, de trimitere a
minorilor in institutii pentru adulti, sunt spitalele, sanatoriile sau azilele pentru cei
bolnavi, iar in codul din 1865 sunt prevazute manastirile alese de autoritati si spatiile
special constituite ale “casei de inchisoare corectionala”.

Codul Penal din 1948 este primul si singurul cod care impune transant o neta
suprematie a statului si a intereselor lui cu orice pret, chiar a sacrificarii generatiilor
viitoare, daci acestea i clatini cat de putin constructul. In mod funciar, statul este
cel ce slujeste cetdteanului, dar rolurile sunt inversate definitiv, iar cetdteanul, de la
mic la mare, trece in slujba statului iIn mod generalizat si fard echivoc. Statul
comunist devine un masiv latifundiar cu drept de viata si de moarte asupra supusilor
sdi si a familiilor lor impamantenite.

Sintagmele nou-introduse ale art. 144, ,,ordinea publica a Statului”, ,,siguranta
interioard sau exterioara a Statului” si infractiunile atasate acestora se traduc, in
cazul unui stat cu un unic partid politic, cum era statul roman in 1948, in infractiuni
contra statutului castigat de acel partid politic, pe scurt, infractiuni ,,politice”.

22 Arhiva C.N.S.A.S., Fond documentar, dosar D. 0008859, volumul 79 — “Dosar de evidenti
pe obiectiv al Penitenciarului de Tineri Jilava”, f. 3-4.
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Prin urmare, fraza ultima a art. 144 din Codul Penal din 1948 introduce
infractiunile ,,politice” 1n cauzele legate de minorii intre 15 si 18 ani, pe care ii
considerda suficient de maturi pentru a controla situatiile, a-si gestiona
comportamentele, atitudinile, reactiile, mentalitatile manifestate in legatura cu statul.
Mai mult decat atat, transpare intentionalitatea aplicarii unor masuri punitive
nemaiintalnite pand atunci, pentru cd minorul urma sa fie ,,pedepsit la fel ca si
majurul”, care, la vremea aceea, stim ca plitea din motive politice cu distrugerea
propriei fiinte.

Considerarea unora dintre vinovatiile adolescentilor drept ,,infractiuni politice* le
anula acestora, prin art. 144, dreptul de a fi judecati ca minori. Aceasta a condus in
mod implacabil la judecarea acestora de catre Tribunalele Militare si la executarea
pedepselor lor in sistemul carceral al Gulagului roménesc. In plus, puteau fi trimisi
in lagarele de munca fortata destinate adultilor, puteau primi pedepse administrative,
precum restrictiile domiciliare, iar pedepsele privative de libertate erau insotite si de
pierderi de drepturi civile, pe care minorii nu le puteau altfel suferi.

Asa se explicd, deci, faptul ca liceeni din toate colturile tarii au fost judecati si
condamnati ca niste detinuti politic adulti, iar inchisorile prin care au trecut au fost
cele grele, care compun harta represiunii romanesti: Jilava, Aiud, Botosani, Gherla,
Oradea, Arad, Miercurea Ciuc, s.a., ca si coloniile de munca de la Canalul Dunare-
Marea Neagra si din Insula Mare a Brailei.

Cum insusi Codul Penal permitea, periplul penitenciar adolescentin a inclus,
uneori, $i munca de ocna. Sorin Botez, un tanar bucurestean liberal, a fost
condamnat in 1949 pentru cé a facut parte din organizatia de liceeni ,,Avram lancu”,
de la Liceul Francez si Liceul “Mihai Viteazul” din Bucuresti. Dupa Targsor si
Gherla, a ajuns la mina de plumb din Valea Nistrului, Maramures, unde a fost miner
doi ani si jumatate. “A fost o perioada eroica a vietii mele, si spun asta pentru cad m-
am confruntat in fiecare moment cu moartea.”?®, a recunoscut acesta, intervievat.
Zambetele amabile ale Iui Gottwald 1si intindeau mrejele spre astfel de tineri, care s-
ar fi putut prezenta, spre a-i oferi satisfactie completd, astfel: “fost minor, actual
miner”. Sorin Botez a mai trecut apoi prin Aiud, Oradea, Jilava, Lugoj, Galati,
Botosani, Periprava.

S-a ajuns chiar si la trista sentintd cu moartea in cazul unui licean de 15 ani, care
dorea sa-si razbune tatdl inchis. Fiul fostului ministru Ion Lugojanu a initiat o
organizatie subversivd impreund cu colegii sdi de liceu. L-au dezarmat, fara sa-1
raneasca, pe militianul care padzea casa lui Stefan Voitec. Tinerii voiau sa faca rost

23 Licrimioara Stoenescu, De pe bdncile scolii in inchisorile comuniste (Bucuresti: Curtea
Veche, 2010), 20.
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de arma. Au fost pringi si condamnati la moarte, dar in fapt doar unul dintre ei a fost
chiar executat imediat: fiul Iui Ion Lugojanu. Ceilalti au fost iertati, li s-a comutat
pedeapsa in munci silnica pe viatd. Dupa cativa ani, in 1956, tatal celui ucis a fost
exterminat in inchisoarea de la Pitesti.>*

In pofida acoperirii prin legi controversate astizi, a actiunilor lor, comunistii
romani nu le-au respectat nici macar pe acestea. Codul Penal din 1948 prevedea
anularea statutului de minor in cazul celor peste 15 ani, acuzati de infractiuni
politice, dar in realitate au fost destui copii sub 15 ani care au facut inchisoare de
adult, aceasta chiar si dupa plecarea rusilor, dupa 1958. Diferentele intre regimul
coloniilor de reeducare a minorilor, unde ar fi trebuit sa-si petreacd recluziunea, si
regimul penitenciar concentrationar, consta in conditiile de cazare, de ingrijire
medicala, de alimentare, de contact cu familiile de provenienta, de munca si, foarte
important, de educatie. Daca primul regim asigura, macar pe hartie, conditii de trai si
drepturi potrivite minoratului, inclusiv dreptul la a frecventa scoala gimnaziala si pe
cea profesionald, cu obtinerea unor diplome de meserii, cel din urma era total
nepotrivit, chiar distrugator unui copil, intr-o exprimare edulcorata.

Oricum, art. 144 din Codul penal din 1948, la fel ca legislatia sovietica din 1935,
incélca dreptul copiilor, recunoscut international, de a li se aplica pedeapsa cea mai
usoara prevazuta de lege. Lipsiti de constiintd, autorii modificarilor din 1948 erau,
totusi, constienti de ce faceau. Congtientizarea raului ce-l faceau ar explica si
ascunderea acestei modificari, care s-a petrecut in 1948, dar fard a fi anuntata, desi
schimba fundamental lucrurile. Era o meteahnd a comunistilor din primele decenii sa
scoatd legi modificate pe tdcute si nestiute, pe neanuntate. Legile anterioare
publicérii Codului Penal din 1948, prin care sunt anuntate modificarile aduse
Codului Penal din 1936, sunt Legea 5 din ianuarie 1948 si Legea 13 din februarie
1948. Niciuna dintre acestea nu mentioneaza modificarea adusa art. 144.

Mana lunga a lui Stalin, aceeasi cu care Imbratisa copiii cu esarfe rosii si cu care
semnase, probabil, decretul “eliminarii rapide a criminalitatii la copii” din Codul
legilor sovietice din aprilie 1935, fura, la distantd de 13 ani, drepturile adolescentilor
roméni de a fi tratati ca atare, ca inca minori. In Romania, insi, se producea aceasta
cu o agravantd circumstanta, intrucat adolescentii patriei puteau fi si executati prin
sentinte la moarte, dar nu din interese pedagogice, cum se intamplase in U.R.S.S., ci
numai din interese politice, pentru pastrarea privilegiilor dobandite de exponentii
statului-partid.

Se adeverea avant la lettre ceea ce Havel a formulat in 1990, ideea ca niciun
document international nu poate proteja copilul de o pseudo-protectie, exact ce a

24 Constantin Ticu Dumitrescu, Mdrturie si document, vol. 1, partea a Il-a (Iasi: Polirom,
2008), 509-510.
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oferit copiilor statul roman incepand din 1948. Intentia reflectatd de adaugirea din
art. 144 este cu adevarat criminala si nefolositoare. La ce putea folosi altoirea pana
la sdnge a tinerilor patriei pentru o indriazneala fireasca a varstei, céci orisicine stie
ca adolescenta este varsta marilor vise si sperante si a marilor indrazneli?! Céci
hormonal adolescentii sunt periculos de determinati Inspre gesturi curajoase,
necugetate chiar, uneori poate de bravura.

Lipsa acelor “crize de constiintd morald”, despre care vorbeste Havel, atitudinea
unora dintre romanii adulti “de a pune umaérul” aldturi de sovietici, in loc de a-i
boicota pe invadatori, neidentificarea lor ca “parinti” ai “copiilor” — generatiile
viitorilor adulti, 1i fac pe romani vinovati deopotriva cu ideologii comunistilor rusi,
ale caror dogme pedagogice poate ca au fost aplicate. Dupa cum am mentionat deja,
si dupa plecarea armatei sovietice de pe teritoriul romanesc, in 1958, condamnarile
politice ale minorilor au continuat.

Concluziv, judecarea si condamnarea minorilor in regimul majorilor, din pricini
considerate «politice», precum si executarea sentintelor de cétre minori in
penitenciare §i colonii de muncd destinate adultilor, a devenit posibila prin
adaugarea in Codul Penal modificat in 1948 a prevederii ultime din art. 144 :
“Minorul care a depdsit varsta de 15 ani, vinovat de infractiuni ce intereseaza
ordinea publica sau siguranta interioard sau exterioara a Statului, va fi pedepsit la fel
ca si majorul.”

In acest fel, in Romania anilor 1948 — 1968 a fost anulat cu totul dreptul
adolescentilor Intre 15 si 18 ani, de a beneficia de statutul de minori.
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