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Résumeé: Pendant les années 30 il y avait déja une crise généralisée de la culture
européenne moderne. C’est pourquoi Al. Dima propose ’élaboration théorique
d'un prototype local dont la function culturelle obligatoire soit celle de courroie de
transmission. Il s’agit du concept de localisme créateur qui deviendra une réaction
consolatrice par rapport au chaos culturel determiné par |’imitation sans censure
des formes occidentales marquées des idéologies contradictoires. Dans le premier
numeéro du bulletin édité par le groupement intellectuel Thesis, activant a Sibiu, au
cours des années 1932 — 1933, ce sont les communication interdisciplinaires qui
dominent, plaidant pour [’association de | ’esthéthique a la biologie, la psychologie,
la sociologie, la philosophie, la médecine etc. La formule du localisme créateur
fonctionne comme validation de |’authenticité de beau roumain en tant que lieu
géométrique unissant le typique (le local, le spécifique) et le caractéristique
(I'originalité esthétique) — reperes dominants dans sa thése de doctorat intitulée Le
concept d’art populaire (1938). Le spécifique national, hérité du romantisme, a été
temporairement résuscité, en tant que nouvelle formule du tradionnalisme, par le
groupement intellectuel Thesis de Sibiu. Ce qui particularise |’idéologie de Thesis
est la décantation de |’élément originaire (natif), formatif (implicite ou explicite)
régressif et la révendication du localisme créateur en tant que manifestation d 'un
ensemble de traces nationales objectives (,Eigenart”) que la nouvelle réalité
littéraire des années 30 met énergiquement en évidence. Malheureusement,
l'obéissance a 1'ldée, a la Thése, présentée de maniere légére et souvent
contradictoire dans les pages de la revue La Provence Littéraire, de 1’Anthologie
THESIS et des deux bulletins édités par le groupement intellectuel Thesis ne sera
pas confirmée par/dans | ’écriture littéraire de ses membres, préoccupés surtout par
la (ré)traditionnalisation.

Mots-clé: localisme créateur, psychoanalyse, traditionnalisme, culture populaire,
littérature pornographyque, poporanisme.

,In Sibiul de odinioari”(Remake)

,,...dupd ce gruparea , Thesis” a scos cele doua buletine prin
Al Dima, (...) prin 1937-1938, gruparea s-a destramat, ramanand
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doar amintirea difuza a Sibiului literar. La orizont se iveau zorii
unei alte Europe, un alt spirit al culturii”. [Sandulescu 1981:106]

Atmosfera literara din Sibiul anilor’'31-32, pe cand Ecaterina
Sandulescu era profesoara la ,unicul liceu de fete” din Sibiu, ,Domnita
Ileana”, departe de ,zgomotul oricdrei mondenitdti”, este (re)construita
prin (re)aducerea in prim-plan amomentului in care ,un grup de
intelectuali cu aspiratii literare” s-au implicat in fondarea unei ,grupdri cu
preocupdri  literare”. = Aproximata dupa modelul ,Asociatiei
Criterion”/,Grupul Criterion”(1932),gruparea intelectuala ,Thesis” se
dorea a fi ,expresia” entuziasmului tineresc, implicat in ,afirmarea unor
valori culturale in cadrul provinciei” [Sandulescu, op cit.].

In varianta Ecaterinei Sandulescu,gruparea intelectuald, Thesis”, isi
recapata actualitatea odata cu ,,remake”-ul...Din umbra umbrelor (1981), op
ce(re)confirma istoria unei aventuri spirituale in Sibiul anilor’30. Aflam c4,
intr-o prima etapa, cercul thesist era constituit din tanarul locotent, Celestin
Catrinariu(1), Ion Popescu-Sibiu(2),Pimen Constantinescu(3), Al. Dima(4) si
Ecaterina Sandulescu, la acea datd autoare de poeziisimboliste(5)

Ei sunt cei care au fondat, in toamna anului 1932,gruparea
intelectualda ,Thesis”, la careau aderat, spontan,Paul Constant(6),Mihai
Alexiu, cronicar dramatic, Ionel Neamtu, veleitar, cu incercari de proza si
eseistica literara, Horia Petra Petrescu(7)si Emil Cioran, publicist asiduu la
revistele,Gindirea”, ,Cuvantul”, ,Calendarul”’, ,Pagini literare”,
,Discobolul”, ,,Azi” etc.Cercul thesisit se dilata prin aderenta unui grup de
intelectualidin care se remarca avocatulloan Fruma(8), profesorul Lucian
Bologa(9), magistratul Dem. Pand. Popescu, agronomul T. Spinei,
profesorii Iulian Dumitru si Licu Pop(10) precum si doctorul Andrei
Dosios, medic neurolog, om de rafinata cultura literard, muzicald, subtil
analist psihiatru.Dupa cativa ani au mai aderat ofiteri si profesori, cativa
medici notorii, intre care A. Mavru etc.

Participantii se intruneauseara, la Prefecturd, intr-o sald de sedinte,
,la 0 masa lunga cu postav verde”,0 datd pe saptdmand, la inceput cu
,pretentii” fata de atentia sau interesul oficialitdtii pentru o atare
,injghebare intelectuala”, apoi, acasdla doctorul Ion Popescu-Sibiu, langa
Bulevard, unde gaseau o bibliotecd impundtoare si , 0 foarte agreabila
atmosfera de gazda”.

La inceput, sedintele grupadrii intelectuale , Thesis”erau conduse
prin rotatie, Ecaterina Sandulescuamintindu-si cd,intr-una din seri,i-a venit
randul sa , prezideze” sedinta cenaclului iarPimen Constantinescu,,foarte
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atent si grabit in informatia publicitard”, a strecurat o notd la ,,Cuvantul” si
la presa din Capitald despre intrunirea gruparii , Thesis” din Sibiu, , sub
presedintia d.Ec. S.”.La urmatoarea intrunire, Al. Dima si-a luat asupra sa
calitatea de mentor, devenind presedinte al grupadrii intelectuale , Thesis”
pana la incetarea activitatii (1937/1938).

Recunoscut in cercul ,junimii sibiene”ca promotor al ,localismului
creator”,Al. Dima va impune aceasta sintagmad la nivel national, articolul
,Localismul creator - Definirea si justificarea lui-” aparand integral in
,Familia”(martie-aprilie 1935), partial in ,Blajul” (aprilie 1935), fiind
reprodus in ,Revista Fundatiilor Regale” si discutat in , Vremea” de Mircea
Eliade (nr. din 5 august 1935). Axa ideatica a sintagmei a fost dezvoltatd, in
paralel, in doud conferinte publice -la Cluj si Blaj- pe langa staruitoarea lor
aplicare in cadrul grupdrii , Thesis” din Sibiu [Dima 1935:1-8].

Formula ,localismului creator” a teoretizat, o reala nazuinta
spirituald a provinciei romanesti, , prea multd vreme degradata la nivelul
unui simplu si rabdator consumator cultural”, ea reprezentand,,o altd fata a
fenomenului roméanesc” al anilor “30 [Dima, 1938: 38].

Gruparea intelectuala , Thesis”si-a Inceput activitatea Intr-un cerc
restrans, in ziua de 22 Noiembrie 1932, si a daruit sibienilor, odata cu
,exercitiul unor deceptii In Inceputurile lor scriitoricesti ”“[Sandulescu,
1981] si 0 necesard compensatie: ,localismului creator”, asumat ca blazon si
formuld,gratie caruia atmosfera culturalddin anii 30 se va (re)aseza in albia
stabild a esteticii sociologice

Sensul ,thesist” al culturii

,,...expresiile istorice ale unei culturi nu trebuiesc judecate dupa

caracterul lor exterior si superficial, ci dupa configuratia interioara, care se
reveleaza unei intelegeri intuitive, unei patrunderi adanci”[Cioran, 1932:
178].

Sensul modern al culturii romanesti se ldamureste odata cu
,autohtonizarea” culturii europene In componentele structurale ale
culturilor nationale,simbioza care, in optiunea lui Al. Dima,, dd unitatea si
continuitatea” culturii locale.De aici recursul , thesistilor”la (re)examinarea
productiilor ,populare”, in mediul lor natural, inlduntrul , conditiondrilor
vii” si al , functiunilor organice”, pentru a se putea obtine , 0 descriere si o
explicare a lor actualistd". In opinia lui Al. Dima, o atare abordare, in plan
european, era practicatd de Albert Marinus, Julius Schwietering, Martha
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Bringemeiere, John Meier, Renata Dessauer. Spre a nu fi deturnat, sensul
localismului creator este racordat la cultura populard, care nu mai este
acceptata conventional ca o ,creatie colectivd”. Din Conceptul de arti
populard (1939) se poate observa ca Al Dima considerd ca orizontul culturii
populare nu poate fi limitat la ,creatia poporului”, nici macar la cea a
taranimii, considerata de Titu Maiorescu a fi reprezentativa. Potrivit lui AL
Dima, intr-o astfel de ecuatie intra si cultura altor medii, , creatori fiind nu
doar tarani, ci si ciobani, mestesugari, negustori, marinari, studenti, medii
in care apar creatori talentati, care, folosind reprezentdri, forme, motive,
expresii ale comunitatii, sunt exponenti ai acesteia, , organe de expresie” ale
ei, caracterul popular al creatiilor lor fiind dat de ,,determinismul colectiv”.
[Dima, 1939]. Dupa cu observa si Iordan Datcu [2005], in optiunea lui AL
Dima, arta populara nu este ,supravietuire preistorica”, ci ea este un
fenomen adaptabil unor inrauriri interne si externe. Drept urmare, ,in arta
populard prevaleaza valorile de continut, valoarea esteticd realizandu-se
intampldtor”, in sensul ca aceastd artd,se ,complace In variatie si
exuberantd, in multiplicitate si amorf”, cd,intre ,arta populara si valoarea
esteticd, In sens absolut, o fuziune integrald nu s-a putut produce
intotdeauna”[Dima, op. cit]. O atare perspectiva confirma optiunea lui C.
Radulescu-Motru, potrivit cdreia ,cultura europeana este rezultanta ideala
a diferitelor culturi nationale, precum personalitatea unui popor este
rezultanta ideala a diferitelor personalitati individuale cuprinse in popor”.
[Radulescu-Motru 1927 (2005). cit., p. 136]. Suntalegatii ce pledeaza in
favoarea , ipotezei thesiste” asupra localizarii dinamice a culturilor globale
(nationale) In cuprinsul particular al celor marginale (locale).

Specificul culturilor locale se recunoaste, astfel, in dubla lor
ancorare: in general si In particular, in sensul cad marca localismului nu
poate fi semnalata decat , dinlauntrul” lor; altfel spus, dintr-un ,inafara al
inlauntrului”, dupa cum plastic se exprima Jean Bollack.

Pornind de la constatarea ca in anii’30 exista dejao crizd generalizata
a culturii moderne europene, Al. Dima isi propune constructia teoreticd a
unui prototip local a cdrui functie decisivd, in ordine culturald, era aceea de
stafetd/curea de transmisie. , Localismul creator” va deveni, cu timpul, o
replica de factura consolatoare la adresa haosului cultural declansat de
imitatia necenzurata a formelor occidentale, aflate in raza de actiune a unor
ideologii contradictorii. Se stie, ca, in anii ‘30, ,cultura antagonica” a
modernisului european traversa o faza cratilistd, intorcandu-se impotriva ei
insesi, (auto)receptandu-se, cioranian, ca decadenta sidrept urmare,
dramatizand-si ,sentimentul acut al propriei crize”. Pentru un teoretician
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al crizei, ca Radulescu-Motru, fenomenul contemporan al discordantei
dintre , principiul libertatii si masinism” se reflecta intr-o serie de opozitii
ireconciliabile, pe care ,primul creator de filosofie romaneasca” le
descopera si le prezinta drept fundamente ale culturii europene.

Este cunoscut faptul cd, in gneral, , constiinta europeana”a fost framantats,
de la inceputuri, de ireconciliabile: , contrarietatea dintre pldcere si durere”;
discrepanta dintre forma si materie,dintre etern si trecdtor; diferenta
specifica dintre ,ratiune si sensibilitate” - serii opozitorii imbogatite cu
nuante specifice fiecdrui ev.

Criza anilor’30 nu este, asadar, decat o forma acutizata a vechilor
discordante de la baza culturii europene, in special a celei care altera
identitatea dintre timpul personal si sine. O consolare analoagd ne este
oferitd —potrivit lui Al. Dima- si de cdtre G. Simmel, dup4 care orice cultura
este sfasiata de ,conflictul” dintre ,,formele” in care aceasta se realizeaza si
,viata” (durata personald) care-i sta la baza:

,Pe cand viata e in continua si violenta devenire, formele culurale in
care ea se cristalizeaza intr'un moment dat, sunt stabile, fixe, moarte si
sufletul nu se mai regaseste in ele, nazuind — cu durere- catre alte forme. De
aici, desigur, acel sentiment de neliniste si nemultumire ce-l simtim
agitandu-ne”- conchide Al. Dima .[1931: pp. 2-3]

Dintr-o astfel de perspectivd, modernitatea (est)etica romaneasca isi
dezvaluia — cantitativ si calitativ- cateva dintre insemnele ei locale,
(con)substantiale vocatiei sale particulare de ,raspuns” la efectele crizei
culturale si ale distantarii fatda de modernitatea confortului material
burghez. Cu toate avantajele sale imediate, atat la nivelul productiei, cat si
la cel al consumatiei, confortul burghez isi pierduse insa orice justificare
metafizicd sau morala. Ca atare, criza culturii europene rdmane o criza
dedirectie, o permutare acalitdtii ei. Aceasta nu in sensul dezechilibrdrii
tendintei recesive dintre ceea ce Al.Dima accepta prin categoriile de ,,valori
spirituale inferioare” si ,valori ale trecutului”, ci in acela al predominarii
,felului de productiuni care sunt, In comparatie cu acele care ar trebui sa
fie”.

De aici emana spiritul , thesist” al convictiunii cd valorile prezente
in cultura centrelor —europene si/sau nationale- nu mai pot satisface
aspiratiile autohtone (marginale) ale spiritului creator local, ca ele sunt
receptate ca derapari din matca traditionald, simptome ale ,decadentei”,
asumate nu ,in statu, ci in motu”, cum ar spune Vladimir Jankelevitch. Cu
alte cuvinte, orice greseald sau exagerare in rezolvarea aceastei ecuatii -
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productie/consumatie- se rezuma la truismul, progresul este decadenta si
decadenta este progres”.

Membrii grupdrii intelectuale , Thesis” considerau ca valorile ideale
au rolul de a completa si/sau directiona, si nu de a inldtura civilizatia. Mai
mult, civilizatia devine, in contextul programului , thesisist”, o prelungire a
culturii, o aplicatie locald creatoare, autohtonizantd. Adevdrata criza
,consta nu in existenta unei bogate civilizatii, ci in lipsa orientdrii ei etice”-
conchide purtatorul de stindard al grupadrii sibiene, atat in , manifestul”
cercului [1932-1933: p. 4], cat si in ,schita sintetica”asupra ,crizei culturii
romanesti” [Dima, 1931: p. 4]

Simptomele capitale ale crizei culturii europene, refractate prin
mediul provincial romanesc, se reduc -dupa Al. Dima- la absenta din
relieful autohton a unor valori ideale directoare ale ,bogatei civilizatii
contemporane”, la inflamarea misticismului si a ideologiei ortodoxiste de la
,Gandirea”, desteptate prin influenta culturilor orientale si prilejuite,
maiales, de ,neputinta organizdrii unitare a creatiillor spirituale
contemporane” si, in sfarsit, la ,primatul recent al economicului” [Dima,
1931:p. 6], considerat ca determinant exclusiv al vietii sociale, capabil sa
degradeze ,la un ranginferior” statutul spiritualitatii. Daca se poate vorbi
despre o criza de fond a culturii romanesti, atunci ea se prezintd, mai
curand, ca o criza a procesului de ,,nationalizare” a ei:

»91 0 simtim cu totii ca pe o realitate ce strabate din straturi
sufletesti stravechi, ca un instinct ce se manifesta cate odata violent.
Aceasta intuitie e suficienta spre a cladi pe ea un traditionalism romdn al
carui program de activitate sa fie opera stiintifica de cunoastere a traditiei,
deocamdata presimtitd numai. A nu acorda deci traditiei romanesti locul ce
i se cuvine, e a porni pe o cale ratdcitd si a pricinui inca o conditie a
incurajarii crizei culturii romanesti. Nationalizarea ei va trebui sa Thsemne
punerea culturii noastre In consonanta cu datele traditionale. Numai in
acest fel se construieste o cultura romaneascd pe baze de organicism
evolutionist cu perspective de mai adanca originalizare”. [Dima, 1931: p.
13(reed. in 1933: p. 36)]

La baza sensului ,thesist” al autohtonizarii culturii -acela
deautentic ,focar local’- se recunosc si unele ,infiltratii ibrailene”,
referitoare la relatia dintre ,specificul national” si cel al , literaturii noi”. Cu
mentiunea ca , Thesis” pare tnsd mai curand atasata de , diferentele locale”
pe care Garabet Ibrdileanu le stabilea ca marci ale literaturilor regionale,
decat de, revizuirile” sau,,mutatiile estetice” lovinesciene.

25



Concluzia lui Garabet Ibraileanu, potrivit caruia valoareaestetica a unei
opere literare este strans legata de originalitatea ei specifica, de fond si
formd, nu trebuie interpretatd in sensul substitutiei criteriului estetic prin
cel et(n)ic, ci, mai curand, ca o subliniere a coeficientului de specificitate,
aproximat la ,, Thesis” prin sintagma ,localism creator”. Aceasta conduce la
ipoteza potrivit cdreia o literaturd autenticd (si nu de imitatie sterild) se
poate naste —dupa Garabet Ibraileanu si ,thesisti”—numai in dinamica
agonistica a intelighentelor locale. Pentru ca trebuie sa distingem -potrivit
lui Garabet Ibrdileanu-intre influentamediuluiasupra scriitorului, si
selectarea scriitorului de catre mediu; prin ,mediul care influenteazd” fiind
intelese imprejurdrile dintr-un moment dat:sociale, morale, culturale,
literare etc. Ceea ce-1 selecteaza pe scriitor este publicul cititor, vazut de
Garabet Ibraileanu ca o parte din acest mediu selector, a carui psihologie, la
randul ei, e conditionatdde toate ,,imprejurarile dintr-un moment dat”. in
special, dependenta de chipul in care ,lucreaza” acele imprejurari asupra
clasei/claselor din care face parte publicul cititor, intereseazad, deopotriva,
pe criticul ,, Vietii Romanesti”, si pe ,thesisti”.

Oricum, socialitatea culturii locale rdméane un fenomen dinamic, o
sintezd de ,raporturi poliarmonice” presupunand nu numai sublinierea
caracterului istoric al evolutiei sale, ci si integrarea particularitatilor ei intr-
un anume univers national specific .Fenomenul va fi nuantat odatd cu
disocierea pe care Mihai Ralea o va face intre nationalsi estetic, evitand
blocarea acestuia in unilateralizari si/sau excese. Daca opera de arta, privita
ca ,fenomen individual, e dependenta de o anumita personalitate, de care
nu mai poate fi , disociata”, tot astfel si , arta, ca fenomen colectiv, nu poate
fi separata de celelalte functiuni ale grupului”-considera Mihai Ralea .

, O societate, In speta o natiune, fiindca acestea sunt societati firesti
in care traim, are o anumita structura sufleteasca. Ea e colorata individual
de anumite tonalitati. O societate se defineste prin grupul de valori in care
crede si care constituie idealul sau cultural” [Ralea, 1997: p.22]

In acord cu, perspectiva completa” asupra creatiei literare, gruparea
intelectuald , Thesis” dinSibiu transpune in plan local formula pe care o
stabilise Garabet Ibraileanu in legatura cu evidentierea cauzalitatii dintre
opera/spiritul scriitorului si conditiile locale In care s-a produs
(autohtonizat) creatia si s-a format scriitorul.

Asa cum se poate constata si din primul buletin al gruparii
intelectuale ,Thesis” din Sibiu pe anii 1932-1933, in ,cerc restrans”,
predomina comunicarile transdisciplinare ce pledeaza pentru intersectarea
esteticii cu biologia, psihologia, sociologia, filosofia, medicina etc. De fapt,

26



prin ele se pune in practicd sistemul cauzal interdependent, promovat de
promotorul spiritului critic si al caracterului de specific national in
literatura romana:

,Cauza esteticii sta in psihologia scriitorului; asadar dacd voim sa
ne scoboram la cauzd, trebuie sa facempsihologie. La randul ei, cauza
psihologiei scriitorului std in ereditatea lui si in mediul in care s-a
dezvoltat. Asadar, daca voim sda ne scoboram si la aceasta cauza, vom
studia biografia scriitorului si mediul in care a trdit el. Abia acum, prin
studierea mediului, ajungem la sociologie”[Ibrdileanu, 1975: p. 46].

Spre a confirma (trans)punerea ,thesista” a (inter)dependentelor,
necesare sublinierii prioritatilor tematice, refractate prin orientdri estetice,
intalnite In critica europeana a anilor'30, redam, selectiv, genericul
comunicarilor publicesi a celor in cerc restrans, sustinute in primul an de
activitate al gruparii , Thesis”: , Caracterul actual al revistelor noastre”(locale),
,Cultura in provincie”(comunicare cu subiect literar); , Conditiondirile biologice
ale creatiei literare si artistice”, , Factorii psihopatologici in creatia literard si
artistici”, , Problema lui Eminescu din punct de vedere psihanalitic”(comunicari
cu tematici estetice); , Despre poporanism”, , Istoria fenomenului revolutionar in
viata ruseascd” (comunicari cu subiecte sociologice); , Despre psihologia
reclamei” (comunicare cu subiect psihologic); , Descartes” (comunicare
filosofica); , Determinarea sexului dupd profesorul Unterberger” (comunicare cu
subiect stiintific) etc.

In comunicirile cu subiect literar, Al. Dima valorifici efectele
,personalismului energetic” al lui C. Radulescu-Motru si ,caracterul
specificului national” al lui Garabet Ibrdileanu si insista asupra prioritatii
,localismului creator”, in lumina cdruia ,o culturd nu poate fi decat
regionald, pentru ca autorul se naste intr-un anumit mediu cosmic, social,
biologic, pe care-l exprima fatal in opera”. Conferintele cu subiecte estetice
propuse de I. Popescu-Sibiu contureaza, complexul dinamic al
surselorinspiratiei, multiple si heterogene: organice, biologice, intrapsihice,
sociale, economice etc. Insistand asupra prioritatii surselor biologice, dr. I.
Popescu-Sibiu pledeaza pentru influenta decisiva a , structurii ereditare a
sistermului nervos vegetativ si central asupra inspiratiei creatoare de opere
literare si artistice”. Conexiunile cu endocrinologia, asupra cdreia s-au
concentrat cercetdrile anilor’30, 1i permit sa avanseze o solutie locald in
»deslegarea aspectului biologic al fenomenelor care determina actul psihic
de reactiune si creatiune”. Dr. Ion Popescu-Sibiu explica (in anii’30!)
documentat din punct de vedere medical, rolul primordial al , umorilor”
,In conditionarea starilor sufletesti” implicate in ,receptarea impresiilor
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(sensorio-psihice) venite din ambianta sociald (a elaborarilor spirituale) si
cosmicd”:

,Endocrinismul definind esenta acelui biotonus vital, pe care-1
numim temperament (specificul gandului, afectiunei si deci a modalitatilor
de exteriorizare), dovedeste suficient valoarea surselor biologice ale
inconstientului in procesul inspiratiei”.

Mai mult, conferentiarul stabileste corelatii intre modul de ,,reactie”
si de ,creatie”caracteristice diverselor temperamente artistice: sintonul —
usor acomodabil exigentelor sociale;schizoidul —visator si retiv
imprejurdrilor pe care i le impune la un moment dat mediul;hipomaniacul
—expansiv;depresivul —pesimist s.a.m.d.:

,,in masura aceasta, creatia fiind legata prin ereditate —deci in mod
fatal- de un determinism al dinamicei fortelor biologice, cunoasterea
acestor elemente se impune in analiza genezei oricarei creatii literare si
artistice”.

Pornind de la ideea cd nu se poate trasa o granitd netd
intre,normal” si,anormal” in ceea ce priveste manifestarile creatoare ale
individului si ale colectivitatii, dr.-ul I. Popescu Sibiu evidentiaza rolul
factorilor psihopatologici in creatia literara si artisticd. Ancoratd in praxis
freudian, perspectiva psihanalista a ,thesistului” se transforma intr-o
disertatie asupra individului si a determindrilor sale, a relatiei dintre
creator si societatea care-i transfera produsele artistice in acte de consum
cultural.in acord cu Garabet Ibriileanu, dr.-ul I. Popescu-Sibiu este convins
cd fiecare creator se naste cu un ,bagaj ancestral-tip” (,,strdmosii, mortii, ne
conduc”!), inevitabil si fatal (,ecoul ereditar, atavic”). Prin urmare acesti
,factori psihopatologici se manifestd de obicei precoce si dureaza -
prevaland- toata viata, imprimand individului o comportare originald,
bizara, paradoxald si un teren favorabil dezvoltarii psihozelor atunci cand
intervin circumstante ocazionale (socuri morale, deziluzii, disperare, etc.)
”[L.Popescu-Sibiu, , Factorii psihopatologici in creatia literara si artistica”].

Fundamentate socio-psihologic, astfel de ,comunicdri cu subiect
estetic”, referitoare la relatiile dintre individul creator si grupul social,
exploreaza si exploateaza zonele psihice profunde in care sunt localizate
,mobilurile ascunse ale faptelor umane” si efectele actelor ratate,
demonstrand ca, pentru grupul sibian, psihoanaliza reprezenta, la acea
datd, un demers credibil si multiplu in demascarea realitatii psihice din
antecamera creatiei artistice.

Incursiunile transdisciplinare ale dr.-ului I[.Popescu-Sibiu se
constituie In locul geometricintre,terapeutic”, asumat ca eliberare de
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inhibitiile exploratorii ale zonelor abisale ale constiinteisi, estetic”,acceptat
ca replicd argumentatd la adresa ,logismului cartezian” al vremii, care
concepea individul ca o ,imagine de suprafata”, lipsita de mistere
incognoscibile, situand fortat relatia ,gest-act creator” sau,intentie
artistica-fapta” sub presiunea unor motivatii pur rationale.,Componentele
psihobiologice”determina, in viziunea lui I. Popescu-Sibiu, inspiratia si
mecanismul de elaborare al operei de artd, in cadrul cdrora aceste structuri
se pot manifesta, nefiind supuse niciunei,restrictii”.De aici, concluzia
potrivit careia, creatia trebuie sa fieliberd, spontandoglindind
anumitedezechilibrari biologice si deformandatatrealitatea, care i-a servit
ca ,suport artistic”,cat simentalitatea sociald,cdreia opera 1ii serveste
drept, hrana spirituald”.

Conferinta ,Problema Iui Eminescu din punct de vedere
psihanalitic” are ca pretext lucrarea doctorului C. Vlad -,Mihai Eminescu
din punct de vedere psihanalitic”-utilizata strategic spre a evidentia
unilateralitatea conceptiilor biologice si psihologice in explicarea
,exteriorizdrilor de creatie” precum si in sublinierea efectelor ignorantei
terminologice(tehnic-psihanalitice), utilizate inadecvat de cdtre o parte a
criticii de specialitate in interpretarea schizofreniei, infantilismului si a
genialitatii. Recursul la avantajele integrale ale ,psihoanalizei”, vizand
omenescul sub toate aspectele lui, i apare dr.-lui I. Popescu-Sibiu drept cea
mai credibila abordare a operei eminesciene:

,Nu putem deci separa — fara sa nu denaturdm realitatea-
materialul brut, comun (framantdri sufletesti, patimi, desamagiri, dezaxdri
organice sau morale) al omenescului, de eflorescentele lui fine, spirituale,
revarsate pe planul creatiunilor geniale”.

Individul, oricare ar fi el, se impune a fi (re)privit ,,in vastul cadru
dinamic al psihanalizei, in ansamblul lui unitar fizic si moral: doua aspecte
interferentiale si reciproc influentabile, intrucat stau intr-un raport dinamic
si de o continuitate desavarsitd. Numai printr-o asemenea privire integrala
putem cunoaste —si psihanaliza ne-a oferit o tehnica adecvata- felul cum
materialul eminamente omenesc se transforma (sau subiectiv vorbind, se
framanta, se chinuieste) ca sa-si gdseascda forme de refugiu, care convin
veleitdtilor lui esentiale (innascute), forme in care isi va gasi odihna,
echilibrul, realizarea”. [Popescu-Sibiu, 1932-1933: p. 14]

Autorul va reveni si-n anii urmatori (1934-1935) cu detalii asupra
unor polemici iscate in jurul genialitatii lui Eminescu prin/de articolele
profesorului Gh. Marinescu. Condamnand felul vulgar, patimas —,din care
n-a lipsit insulta”- Ion Popescu-Sibiu trece in revista ideile moderne ale
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biopsihologiei  aplicate, in particular, fenomenului genialitatii,
demontand(si cu aceastd ocazie) felul subiectiv, interesat si zeflemitor prin
care erau abordate —,de catre unii din fruntasii scrisului nostru”-
problemele de fond ale creatiei.

Critica psihanalitica traditionald isi probeaza extensiunea odata cu
publicarea in antologia , THESIS” din 1939 a studiului de patologie literara
si artistica : ,Scrisul bolnav si scrisul sandtos” de Ion Popescu-
Sibiu.Convingerea psihiatrului ,thesist”, preocupat de profilaxia social-
mentala, evidentiaza dubla criza literard declansatd, pe de o parte de/prin
aparitia nejustificata, etic si estetic, a ,valului uneiliteraturi pornografice si
bolnave” care, prin intermediul romanului, a inundat literatura noastra, iar
pe de alta, a ,contribuit la criza nuvelei si a poeziei”. Fenomenul s-a
desfasurat si s-a organizat ani de zile, incat a devenit —,insotit de
senzationalul si reclama cuvenita- o adevarata moda, o adevarata boala, o
plaga a spiritualitatii noastre” [Popescu-Sibiu, 1939: p. 7].

Cercetarea de cdtre 1. Popescu-Sibiu a cauzelor, genezei si
influentelor acestui fenomen de patologie literara este, dupa cum s-a putut
constata din prezentarea conferintelor sale din anii'32, o preocupare mai
veche si constanta. Geneza literaturii pornografice presupune, pe langa
factorii de ordin economic sau socio-estetic si existenta unui ,adanc
dezechilibru in structura psihofiziologicd si organica a creatorilor si
scriitorilor moderni” care o practica si o propulseaza. Nocivitatea acestui
»s0i de literatura” -a scrisului bolnav si animat de impulsii erotice- este
dintre cea mai nefastd, prin ,puternica sugestie creatoare de preocupari,
obsesii, exaltdri ale imaginatiei ce dezaxeaza majoritatea tineretului (mai
ales cel feminin !) si chiar a mentalitatii marelui public. Invazia psihopatilor
in creatia noastrd literara si contributia -prin inspiratia si scrisul lor- la
cresterea starilor de nevroze si exaltare erotica colectiva, constituie o
suficienta si indisctabila justificare a unor investigatii psiholgice si
psihopatologice din punctul de vedere al profilaxiei social-mentale, in
domeniul manifestdrilor literare moderne” [Popescu-Sibiu, 1939:p. 8]

Cantonarea In principii de profilaxie a patologiei spiritului creator 1-
a determinat pe I. Popescu-Sibiu (unul dintre specialisti romani in doctrina
lui Freud recunoscuti de ,, maestru”) sa considere , tulburarea sufleteasca”a
autorului drept factor determinant si ,modificator”, declansator al
deviantelor mecanismului de elaborare literara si artistica precum si a celor
de comportament. Ca urmare, se poate vorbi despre un ,scris sandtos”,
controlatesteticsi un ,scris bolnav”, conditionat de adanci tulburari
organice (fiziologice si ereditare) sau sufletesti (socuri, conflicte, deziluzii,
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sentimente de inferioritate, complexe ideo-afective etc.) —castigate sau
mostenite- ale ,Intregii personalitdti” a autorului.

Avizat cunoscator la conceptiei freudiste despre relatia dintre boala
si sdnatate psihicd, I.Popescu - Sibiu supune dezbaterii esteticeefectele
(medicale si artistice) ale ,scrisului bolnav”. El este convins ca, intre
normalitatea si patologia vietii psihice a creatorului, nu se pot trasa granite
rigide, intrucat deosebirea dintre ele nu este atat de ordin calitativ, cat, mai
curand, de grad, adicd de ordin cantitativ. Ceea ce-si propune spre
dezbatere acest studiu -emblematic pentru relatia dintre psihanaliza si
cultura, instaurata de catre gruparea intelectuala ,THESIS”-are in vedere,
nu atat procesul creator in sine, (medicul psihiatru fiind, ca si colegii lui de
cerc, un opozant al tezei ,libertatii in arta”, al ,artei pentru arta”) cat, mai
ales, sentimentul unei iluzorii libertati la care artistul este predispus sa
adere crezand ca ,,dispune in mod absolut” de libera miscare de creatie. In
opinia lui I. Popescu-Sibiu, simptomul scrisului bolnav se recunoaste in
coliziunea dintre perturbat si perturbatorsoldata cu un compromis intre
aceste doua tendinterun substitut (panaceu)estetichibrid, cu dubla
semnificatie, menitd a satisface, simultan, atat exigentele procesului
perturbat, cat si pe acelea ale perturbatorului. ,Actele ratate” ale
creatorului pot fi subsumate schemei de formare a simptomelor scrisului
bolnav,care, prin expansiunea unui gen popular cum este romanul, pot
afecta decisiv procesele psihice esentiale, subminand integrarea individului
in comunitate (in mod deosebit a , tinerelor duduci”, devoratoare ale unor
astfel de producti iinfestate !).

Avandu-se in vedere inrudirea de naturd intre normal si patologic,
daca pentru S. Freud anormalul se constituia Intr-un model pentru
studiulnormalului, In ceea ce-l1 priveste pe I. Popescu-Sibiu, importantd
pare a fi, mai degraba, evidentasimptomului. Pentru cd prin dereglarea
mecanismului, acesta isi exhibd astfel piesele contafdcute spre a fi
(supra)puse actiunii proceselor primare incongtiente (deplasare,
condensare, reprezentare prin contrariu etc.). Din perspectiva freudistd,
aceste scrieri bolnave nu sunt datatoare de semnificatie, ci ele ascund
semnificatia nocivd. Sa nu uitam cd pentru S. Freud sensul operei nu era
acela pe care artistul credea ca 1-a conferit creatiei sale.

Placerea produsa de aspectul formal al acestor scrieri bolnave si
pornografice este o placere preliminara, menitd sa distraga atentia eului
spre a permite astfel retrdirea refulatului; pentru cd ea prefateaza, de fapt,
placerea instinctuala. Intentia studiului publicat in antologia , THESIS”
(1939) se rezuma la schitarea unor probleme psihologice declansate de
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atmosfera sociald ce a favorizat ,ivirea si cultivarea acestui val pornografic
aflat, dupa cum se pare, atat sub influenta marxismului, a socialismului cat
si a ideologiei comuniste” in general. Acestora li se adaugd presiunea
efectelor estetice ale , modalitdtii tendentioase” cu care a fost interpretata
~teza libertatii in artd” si a raspunsurilor sociale pe care le angajeaza
decriptarea surselor (stdrile de dezaxare ivite in structura sufleteasca si
fiziologica a creatorilor pornografi) precum si cele ale efectelor sociale
(nevrozarea si ,destramarea sufleteasca a tineretului”, a marelui public)
specifice acestui proces al , creatiei morbide”.

Sursele fenomenului de patologie literara se recunosc in utilizarea
tendentioasa a primatului ,fortelor materiale” pentru care cultura, arta,
literatura, etica, religia, constiinta morald si ansamblul sentimentelor
sociale constituie o ,suprastructurd”, o ,conventie sociala”-care, atunci
cand nu este ,ipocritd” sau emanatie a ,prejudecdtii’ori a
,constrangerilor”, ramane o ,modalitate de exploatare”. Ceea ce proclama
o atare orientare marxista se rezuma la ,disolutia tuturor formelor de
manifestare spirituald ce n-ar cultiva libertatea totald a individului”, asa
cum lasa a se intelege. Valul literaturii pornografice si a scrisului bolnav
este declansat de cultul necenzurat al fortelor materiale din om si societate,
al instinctualitdtii eliberate de orice conventii; pe scurt de intronarea
satisfacerii pldcerii ,anarchic-individuale”. Teza , artei pentru artd” se afla
in dizgratie la ,THESIS”pe considerentul ca ea considera drept conditie
fundamentala a fenomenului de ,autentica creatie estetica, libertatea totala
de care trebuie sa se bucure elanul inspiratiei creatoare”, o inspiratie atat
interioara (sufleteasca), cat si o ,libertate din partea ambiantei sociale”.
Adeptii tezei vizand autonomia esteticd a individului creator au declansat —
in opinia dr.-lui I. Popescu-Sibiu-precedentul politic al autonomiei
individului in general.

De la autonomia artei, centratd pe trairea emotiei artistice, a
autenticitatii si sinceritatii In operd se va ajunge, pe cale politica, la
instaurarea unei mentlitdti anarhicecontra oricaror forme de constrangere.

Cu ajutorul acestei ,literaturi bolnave”, pe care, ,in snobismul si
naiva tendintd a imitatiei si a goanei spre ,nou”, ,senzational”,
,interesant” si... ,modern”- a acceptat-o, a asimilat-o ,,un Intreg tineret si
majoritatea publicului nostru s-a realizat un vast program politic al
curentului materialist”.

In optica lui I. Popescu-Sibiu in acestd literaturd, in numele
amintitului principiu al ,libertatii” si al ,drepturilor omului” colcdie
,puzderia de eroi revoltati, erotizati, perversi, incestuosi, flimanzi, dornici

32



de violuri in promiscuitatea maidanelor-saloane, eroi in al cdror limbaj,
injurdturi de sluga si expresii de bordel, cinismul se imbina cu impulsia
unui erotism bolnav —toti acesti eroi constituiau o intreagd armatd de
revolutionari sdrobitori ai indemnurilor constiintei ce trebuia sa se grefeze
in sufletul tineretului nostru” [Popescu-Sibiu, in THESIS, 1939: p. 14]

Utilizarea politica a tezei libertdtii in artd a contribuit, la, intronarea
idealului communist: crearea anarhiei In om, a individualismului anarhic
si, prin aceasta, a anarhiei dintre oameni: colectivitatea anarhica” [idem :pp.
10-11.

Este momentul sa clarificim aspectul de fond al acestei crize,
declansate de expansiunea scrisului bolnav si pornografic, precizand cd ne
aflam, de fapt, nu atat in acutizarea politicd a crizei , cat, mai cu seamd, in
fata unei ,presiuni” necenzurate estetic a ,viului”. Specificitatea acestui
model alternativ se defineste ca ,discurs al vietii”, ca Insusire a
spontaneitdtii si aptitudinii de ,a-si fi sie Insusi cauza”, cercetarea
,thesistului” ramanand constant preocupatd de analiza ,irationalului” si
circumscrisa de/in orizontul lumii date, sensibile.

Din pacate analiza dr.-lui I. Popescu-Sibiu ramane camuflatd sub
faldurile unui discurs angajat, cu predilectie, in denudarea rolului
subversiv al ideologiei marxiste, care a cultivat si stimulat politic acest gen
de literaturd a viului -ca ,mijloc pretios de faramitare a cadrelor spiritual-
morale, sociale si ale congtiintei considerata ipocrita sau drept o colectie de
prejudecati ce constrange libertatea si exploateaza individul”[ibidem : p.
14]

Libertatea In artd a fost (potrivit miscarii de la , Thesis”) un demers
pervers, doar aparent justificat ,estetic’”, In fapt fiind o actiune
sustinutd,, politic”,Jon Popescu-Sibiupdrand a fi convins ca ,in acest tot
proferau bine-nteles ndzuintele anarhice:simturile pervertite si vointa de
distrugere a lumii vechi”.Drept urmare, discursul viului a declansat fisuri
in ,,blocul determinismului”, promovand, in numele ,sinceritatii”, apologia
(auto)determinarii si a ,trairii sinceritatii”. ,Sinceritatea —ca transcriere
fidela- a tot ce simti si gandesti, doresti si voiesti” era blazonul acestei
literaturi.

,Psihopatii erau deci bineveniti, ca prin sinceritatea impulsiilor,
imoralitatii lor sa Intretind o anumitd atmosfera prielnica idealului marxist.
Astfel, s-au revarst in texte, imaginile, preocuparile, fanteziile psihopate:
scenele unui erotism excesiv, obsedant, impulsiv, pervers in limbaj [...];
situatii si stari emotive inerente atmosferelor de orgii si perversitati. Si totul
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descris In mod sugestiv, repetat, scene succesive descrise cu o furie
caracteristica impulsiilor si obsesiilor erotice”.[ibidem: p. 14]

In lumina rationamentului dr.-uluil. Popescu-Sibiu se poate vorbi
despre evadarea, prin scris (roman), din ,inchisoarea perpetud” a propriei
persoane; cu o singurd conditie: aceea de a nu denatura principiul estetic la
»artei pentru artd”, spre a-l1 utiliza ca arma politicd subversiva si de a nu
insista asupra dezechilibrului structurii sufletesti (psihologice) a creatorului
de pornografie. Poetica impresionista a romanului personal, instaurata la
noi in deceniul al treilea al secolului 20, reclama, cu insistenta, o altd
atitudine a autorului: aceea de a schimba masca auctoriald cu una a
discursului sinceritatii. ,Saltul mortal” al literaturii viului din subiectivitate
in pornografie s-ar produce prin eludarea procedeelor configurationale in
sfera vietii sufletesti. Aceasta derapare declanseazacriza unor categorii
formale cum ar fi cea a personajului -ca entitate stabild a textului narativ- si
cea acititorului -ca persoana sociald. In acord cu noile orientdri privind
raporturile individualitdtii cu ambianta sociald, Ion Popescu-Sibiu insista
asupra caracterului psihologic al acestor raporturi prin care ,legaturile”
dintre individ si mediul social formeaza un , ansamblu psihologic” ce-ar
putea fi considerat o adevdrata, articulatie psihologica”.

,Orice diformare, luxare, dislocare a acestei articulatii, pericliteaza
atat sandtatea sufleteasca a individului, cat mai ales existenta lui ca factor
social. Individul nu poate trai in afara mediului social, care este mediul lui
natural, conditia lui de existentd, ceea ce confera adevaratul sens al vietii
individuale. Orice lucrare a amintitului raport psihologic dintre individ si
mediu social duce la nevrozd, la nebunie”. [ibidem:p. 12]

Tentativei literare din anii'30 de a (re)stabili si (re)descoperi
contactele abandonate cu viata i s-ar opune formele, pervertite estetic si
politic, ale refugiului in consumerism (dependenta de pornografie) si in
subversiune politica si literara. [Popescu- Sibiu, 1939: p. 16]

I. Popescu-Sibiu, Horia Petra-Petrescu, Paul Constant, tezistii in
general, considera ca destructia redutelor artistice, literare, politice, etc. este
provocata deromanul pornografic prin autorulei, un om bolnav psihio-
social care, subversiv, abandoneaza omul 1n fata acestui ,torent
distrugator”si, mai ales, prin personajulcare ,tulbura”existenta tihnita mic-
burgheza subminand si infestind nu doar individul, «ci si
neamul., Tendentiozitatea animatd prin revolutia marxista”,de initiere a
tineretului in ,gustarea vietii”si acceptarea unei noi ,morale sexuale
emncipate” [aluzie la eroii romanelor Isabel si apele diavolului(1930),
Intoarcerea din Rai(1934), Huliganii(1935) !], prin intermediul permanentei
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lor ,,disponibiltdti” (deschizand calea spre , perversitate igienica —inca din
liceu si universitati”), devin un fenomen social. Acest flagel este alimentat
de catre cei ,inspirati” de ,muza parvenirii materiale si social-literare”:
traducatorii si editorii ,unui invertit francez, de o rard inteligenta” (recte:
Andre Gide) sau a unui ,italian a carui literatura a cucerit de cativa ani
mahalaua si servitorimea oraselor italiene” (aluzie la Giovanni Papini)-cu
totii, scriitori molipsitori ai generatiei trairiste, angajate deocamdata estetic
in resubiectivizarea existentei.

Din pdcate, ,thesismul”, in varianta dr. -ului I. Popescu-Sibiu,se
rezuma doarla decuparea efectelor marxiste ale demersului trdirist, de
(re)facere a contactelor (i)mediate cu viata. Ca atare el vainsista, cu
precadere,asupra fenomenului de deturnare a literaturii in produsde
consum, marfasubordonata , criteriului cererii si al ofertei” care transformd,
in cele din urma, arta in mijloc de trai .

,Problema sociala a cartii” a constituit, de altfel, si titlul unei
incitante comunicari axate pe rezerva conferentiarului in fata cartii si a
scrisului devenite ,mijloc comercial, de parvenire” si de exploatare a
gustului public in formare. Efectele dezastruoase ,ale scrisului angajat in
slujpa pornografiei ieftine, a senzationalului” etc. transpar ,in domeniul
artei, unde libertatea spirituala apare ca o conditie fundamentala a
posibilitatilor creatoare” si unde,psihopatii si-au gasit locul cel mai
prielnic, spontaneitatile lor bolnave neintdampinand nici o piedicd”, reusind
sd creeze curente literare si artistice asazise de ,avangarda” din care face
parte si ,scrisul bolnav al pornografiei moderniste”. O atare literatura a
impus pana si ,eliberarea armoniei din forme, a cuvantului din
constrangerile gramaticale ale frazei si virgulelor, eliberarea notelor
muzicale din incatusarea portativului si a literelor din tirania cuvintelor —
intronand anarhismul artistic si literar, poetic”[ibidem:p.13].

Solutia la ,,cearta” dintre ,modernii” si ,,contemporanii” anilor '30,
cu referiri la ,creatia literara” implicata in diferend, prin ,rupturd” si
,criza”, propusa de medicul psihiatru militar, se afld in initierea unei
profilaxii social-mentale.

Vitalitatea si extensiunea culorii locale
Asa cum se poate constata, ,fenomenul romanesc e o realitate mai
presus de orice indoiald, o existenta ireductibila pe care insa ganditorul nu
are numai datoria de a o afirma aproape apodictic, ci si de a o cunoaste in
manifestdrile ei trecute si chiar in structura ei esentiald, prin toate
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instrumentele ce ne stau la Indemana, de la cele rationale, la cele irationale”
[Dima, 1938: p.7]

Actiunea de regenerarea ,creativitatii locale”, prin programul
spiritual initiat de gruparea intelectuala , Thesis”si propulsat prin revista
,Provincia Literara”se constituie ca un prim raspuns contestatar la
tentativa hegemonica a ,,centrului” de a confisca, ideologic (politic) si/sau
cultural, conceptul de literatura nationald. Aparitia simultana a gruparii si
a revistei tinde sa corecteze o parte din diferentele, Intarzierile si, mai ales,
unele desincronizdri de timp psihologic si creator dintre centru si periferie
artistica. Fara a emite alte pretentii, in afara celor de (re)confirmare si de
(re)cunostere a heteromorfiei literare, initiativa sibiand are in vedere faptul
cd o literatura nationala nu se dezvolta intr-un vacuum social, ideologic sau
cultural si ca ea nu poate fi distribuita de la un anume centru catre periferii
(provinciile literare). Pentru ca aceasta este si ramane o categorie rizofaga,
hranindu-se artistic, lingvistic, geografic, politic, spiritual etc., dintr-un
anume,,specific” (national, local, zonal, rasial etc.). Determinismul , thesist”
se recunoaste in preeminenta(inter)relatiilor dintre opera si creator, dintre
viata artistului si textura operei in care (bio)grafia ramane camuflata
artistic. , Psihoanaliza” vietii sufletesti a artistului si a produselor sale -
decodatda psihanalitic de dr.-ull. Popescu-Sibiu-prin  apelareala
instrumentarul psihanalizei traditionale [instaurata odata cu patrunderea la
noi, in anii’30, a teoriilor freudiene, cu privire la (inter)relatia dintre creator
si operd] (re)aduce in spatiul cultural romanesc o precupare mai veche:
aceea ,de a lua In seama temperamentul artistului, psihicul lui”-coordonate
ce stabilesc identitatea operei, singularitatea ei si, mai ales, fizionomia ei
inconfundabila-.

Perspectiva, asezata la baza localismului ceator,se poate recunoaste
in tehnica regresiva de a se stabili, pe de o parte, (co)relatii intre umorile
creatorului si , psihicul cercului in care se invarteste artistul”, intre stdrile
sufletesti (individuale) ale creatorului si cele (colective) ale , poporului din
care acesta face parte”. Pe de altd parte, se poate cobori, genetic vorbind si
inspre rasa, natiunea cdreia 1i apartine creatorul, cartografiindu-se,
psihanalitic, influentele locului in care s-a ndscut acesta si care i-au
determinat comportamentul literar si, mai apoi sondandu-se psihicul
autorului si reteaua neurotonica a operei sale.

La o primd vedere, psihologia locala pare alimentata de strategii
defensive (de ,rezistenta intelectualda”), impotrivindu-se tendintelor de
asimilare, dispersare si/sau de omogenizare —fenomen recunoscut prin
reactivarea literard a unei imagologii locale-. Contestarea directa si/sau
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indirectd a ,imperialismului” cultural este confirmata prin sentimentulde
apartenenta libera la un sistem flexibil de valori scripturale, localizate,
etnopsihologic, intr-o geografie spirituala particulara.

,Localismul creator” este, asadar, o formd energica aliteraturii
emergente, in sensul cd scriitura iese la suprafata, decisiv marcata de un
peisaj propriu si, in acelasi timp, dependenta de ,ethos”-ul unei ,societati
locale” Intr-o formuld intelectuals incipienta, o varianta a ,localismului
creator” o putem recunoaste in/prin modelul literar dialectal [de o
,frumusete sfioasda” si, ,cu atat mai incantatoare, cu cat e mai discreta”]
lansat polemic de Titu Maiorescu pe fondul avertismentelor sale cu privire
la o anume ,lancezeald” a literaturii noastre, surprinse spre sfarsitul
veacului, ca ritm estetic, ,,in cadente domo”.

Eurocentrismului culturalal anilor’30 i se opune, recesiv, modelul
intelectual provincial (local), mai greu de manipulat si de intergrat
(sincronizat chiar si imitativ!) Intr-un anume tip de ,sintezad”, oricare ar fi
fost ea. Inaintea lui Ch. Mauron, in cercul intim al gruparii intelectuale
,Thesis”dinSibiu, psihoanaliza se constituia intr-o varianta originald si
sistematica de implicare partiala in cercetarea literara, depdsindu-se astfel
pragul impresionist, sociologicsi/sau cel pur estetic de abordare a
fenomenului literar in anasamblu.

Intentia promotorului sibian al psihoanalizei —dr. I. Popescu-Sibiu-
nu se limita doar la a substitui psihanaliza criticii canonice si/sau istoriei
literare, ci la a le completa, prin explorarea curbeiafective, cu reflex in
operd. Fard alte pretentii, In afara celor de a intalni, pe traseul text-scriitor,
perspectiva ,criticii complete”, asa zisa psihocritica , thesistd” isi propune o
mai bund iIntelegere a textului si a specificitatii fenomenului literar, prin
luminarea unor spatii (nivele de existentd), ignorate pand atunci. Explicarea
instantelor psihice si a modului lor de functionare, in contextul procesual al
vietii creatoare, individuale si sociale, 1i servesc dr. -ului I. Popescu- Sibiu la
acreditarea raportului tematic dintre text si straturile vietii psihice.

Relationatd cu psihanaliza si psihologia fenomenolgica a perceptiei,
perspectiva tematologicd a ,thesistilor” propune o lecturd imanenta
(interactiva) a textului literar, corelata cu ,istoria individuala” a creatorului
(,biografia”) si/sau cu ,contextul” sau ,local” (provincial/regional) sau
,mai general” de existentd. Seriade rezistente local(iste)e va conduce, in
cele din urma, spre un inventar de obiectii-tipla adresa literaturii de masa si
a subliteraturii anilor’'30, asumate ca ,emantii sincronizante” ale
eurocentrismului literar modern si ale despotismului cultural bucurestean.
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Tendinta de a favoriza ,culoarea locald”, ,psihologia etnicd”,
(re)privilegiaza, la randul ei, diferentierea si asigura o mai buna toleranta a
grefelor provinciale in noul corp literar national. ,Marginald”, complexata
si ,provinciald”, cultura noastra (est)eticd trecea, in anii’30, printr-o anume
crizd, usor de recunoscut dupa chestiunea obsedantd a ,specificului
national”- promovata de Garabet Ibrdileanu, prin cercul de la revista , Viata
Romaneasca”- drept ,traditionalism istoric”, , determinism social” si/sau
,document” de identitate.

Recursul lui Al. Dima la formula—, localism creator”- trebuie inteles
ca o garantare a autenticitdtii ,frumosului romanesc” invocat ca ,loc
geometric” ,intre”tipic (local, specific) sicaracteristic(originalitate esteticd)
-repere dominante si in teza lui de doctorat Conceptul de artdpopularid(1938) .

De aici o serie intreagd de initiative cu privire la interpretarea
sociologica si ideologica a fenomenului demasificare a literaturii, usor de
reperat, mai cu seama, in Istoria literaturii romdnesti din punct de vedre
sociologic, proiect initiat de Al. Dima in anii’30. ,Industria literara”,
difuzarea si mediatizarea intensiva a ,literaturii distractive”, a celei
pornografice in special [destinate consumului necenzurat de pe piata]
provoaca un traumatism violent ideei traditionale (postsamanatoriste) de
literatura, reactivatd de ,thesisti” in ,sezdtorile literare” din provincie
si/fsau In laboratoarele lor de confruntdri ,in cerc retrans” sau , public”.
Decodata psihanalitic, subliteratura modernista a anilor’30,
(de)sentimentalizatda prin sincronizare cu gide-ismul si noul umanism
preconizat de G. Papini se cerea disociata , thesisist” de literatura canonica
(nationald), de beletristica in general.

Specificul national, mostenit din romantism, a fost temporar
resuscitat de cdtre gruparea intelectuald , Thesis” din Sibiu in noile formule
ale traditionalismului. Principiu germinativ si regenerator, ,localismul
creator” se prezintd ca un echivalent autohton a ceea ce Herder sau Goethe
aproximau prin ,caracterul particular”al literaturilor ,volkischnationale”,
sau printr-un autentic ,primitiveKunstinstinkt”,capabil sa determine o
spontand renastere interioara (,,innere Wiedegeburt”) .

Ceea ce defineste in fond ,thesismul” se rezuma la decantarea
elementului originar (,native”),formativ (implicit si/sau explicit) de ordin
regresiv si la revendicarealocalismului creator de la un anume dat national
obiectiv (, Eigenart”), pe care noua realitate literara a anilor’30 il scoate cu
energie In relief.

Expresiea suflului tineresc, ,thesismul” se recomandd, din
perspectiva activd, radical-polemicd, mai curand ca un model agonic de
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organizare literard si actiune practicd. Din pacate ,inchinarea devotata”
,Ideii” /, Tezei”, infatisatd(e) In mod liber si ades contradictoriu in paginile
,Provinciei Literare”,ale Antologiei THESIS si a celor doud buletine ale
grupadrii intelectuale , Thesis”nu va fi confirmatd si in/de partitura literard,
preocupatd, in principal, doar de (re)traditionalizare.

In ciuda aparentelor de permanenti confruntare, proiectul
intelectual asumat de membrii grupdrii intelectuale ,, Thesis” este unul care
privilegiazd, mai curand, o evidenta ,rezistentd” in continuarea acceptiilor
traditional(iste) asupra literaturii. Ceea ce s-a Intamplat la Sibiu in anii’30,
odatd cu ,injghebarea” gruparii intelectuale ,Thesis”, se recunoaste in
implicarea literaturiiintr-o serie de ,tensiuni locale”, prin care
,beletristicul” va fi (des)completat si (re)calibrat.

NOTE

(1) Celestin Catrinariu, fiul unui medic primar din Pascani, sef de
promotie si profesor la Scoala de ofiteri din Sibiu -om cultivat, inteligent, cu
aptitudini literare, ,uneori spiritual si agreabil in conversatie” este sotul
Ecaterinei Sandulescu, aldturi de care va activa ca ofiter superior la Bacdu,
Sibiu (1931-1934), Bucuresti. Moare in 1942 pe Frontul de Est.

(2) Ion Popescu-Sibiu (1901-1974) era in plind afirmare a carierei sale
de medic psihiatru, cu un doctorat strdlucit sustinut la Iasi, Doctrina lui
Freud (Psihoanalizi), teza, publicata la Editura Diecezana Arad (1927) cu o
prefata de C. I Parhon fiind premiatd de Academia Romana. Este
considerat unul dintre pionierii psihanalizei freudiene din Romania fiind
recunoscut de insusi Sigmund Freud, dovada corespondenta dintre cei doi.
Este implicat direct in infiintarea publicatiei ,Revista Romand de
Psihanaliza” (1935), reprezinta Romania la Congresul de Psihoterapie de la
Paris (1937).

(3) Pimen Constantinescu, autorul volumului ,Romaénia si Italia”
(editor Curierul, 1937), romanist recunoscut in cele mai de seama cercuri
internationale de specialitate, profesor la Colegiul , Gh. Lazar” din Sibiu,
italienist pasionat de , legaturile culturale italo-romane”, coleg al Ecaterinei
Sandulescu la Liceul ,Unirea” din Focsani, amandoi discipoli ai lui I. M.
Ragcu. A sustinut cursurile Institutului de italiand de pe langa
Universitatea refugiatda din Cluj; a fost atasat cultural al Ambasadei
Romane din Roma in anul 1940, a fost supus prigoanei comuniste
functionand in anii 50 ca ,functionar” al Muzeului Brukenthal din Sibiu.
Opera lui cuprinde, mai cu seamad traduceri: Poeme conviviale: Orbul din
Chios, Somnul lui Odiseu, Alexandros (traduceri, introduceri, note si
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bibliografie romaneasca de Pimen Constantinescu, Tipografia ,Cartea
Putnei”, Focsani, 1932); Poeme crestine: Pietro Mignosi si Gino Novelli ( poezii
alese si traduse in forma originalului cu portrete, introduceri si bibliografie
italo-romana de Pimen Constantinescu, Tipografia ,Cartea Putnei”,
Focsani, 1933); Patruzeci si patru de sonete. Gabriele D’Annunzio (alese si
traduse de Pimen Constantinescu, cu un portret si gravuri de Marcel
Olinescu, Editura Hyperion, Cluj, 1934)

(4) Al. Dima, ,publicist si profesor de limba romana si filosofie,
descins de la Turnu-Severin, la Sibiu, In 1929, era, la data Infiintdrii gruparii
»Thesis”, profesor in invdtamantul secundar; conduce gruparea intelectuala
»Thesis” pe durata functiondrii (1932-1939). In seria de publicatii (studii,
buletine), Al. Dima va oferi textul unei conferinte despre Al. Odobescu
(1935) si un studiu despre George Cosbuc (1938); el a propulsat conceptul
de ,localism creator” in revista ,Blajul” (1935). A sustinut un doctorat cu
teza Conceptul de artd populard; editat in volum in 1939 obtinand premiul
Academiei. Este succesorul lui G. Cdlinescu la conducerea Institutului de
Teorie si Istorie Literara al Academiei Romane (1966-1973),interval in care
conduce si ,Revista de istorie si teorie literara”. A coordonat colective
immplicate in elaborarea unor sinteze de interes national: Istorialiteraturii
romdne, (ed. II 1968), Istoria si teoria comparatismului in Romdnia (1972, in
colaborare cu O. Papadima), Dictionar cronologic. Literatura romdnd (1979, in
colaboarare cu I. C. Chitimia). In perioada ,thesis”-ta a publicat: Aspecte si
atitudiniideologice (1933), Motive hegeliene in scrisul eminescian (1934) urmate
de: Gindirea romdneascd in esteticd (1943), Domeniulesteticii (1947) etc.Lor li se
vor adauga: Studii de istorie a teoriei literare romdnesti (1962), Conceptul de
literaturd universald sicomparatd (1967), Principii de literaturd comparatd (1969),
Viziunea cosmicd in poezia romaneascd (1982) etc.

(5) Ecaterina Sandulescu (n. 1904, la Movilita, jud.,Vrancea, m. 1988,
la Bucuresti) este cunoscutd ca poeta simbolista prin volumele de versuri:
Spleen (1930), Nemesis (1936), Ciantecul spiralelor (1969) Omul din vis. Poem in
prozd, 1973). Aldturi de Margarita Miller Verghy este autoarea cartii Evolutia
scrisului  feminin din Romdnia (Bucovina, 1935) si a volumului de
memorii...Din umbra umbrelor, Editura Albatros, 1981.

(6) Paul Constant, directorul ,revistei locale”, Provincia literara”
(1932-1934), in care se vor publica sistematic ,dari de seama” in legdtura cu
activitatea , gruparii Thesis” se va stabili la Sibiu unde va activa ca ofiter
militar vreme de trei decenii. Debuteaza in volumul colectiv (de familie)
Poezii (Craiova, 1926) alaturi de fratii sdi Eugen, poetul cu ,reminescente”
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baltazariene si bacoviene, , seful dinastiei” [Lovinescu, 1981: 82] si de Savin
disparut prematur.

(7) Horia Petra Petrescu (n. 26 oct. 1884, Brasov — m. 1962, Sibiu),
secretarul literar al ,,Astrei” (incepand din 1919), autorul tezei de doctorat
Ion Luca Caragiales Leben und Werke- Inaugural Dissertation, finalizata sub
indrumarea lui Gustav Weigand (Leipzig, 1910); membru al delegatiei
romane la Conferinta de Pace de la Paris (1919). Din 1923, preia ingrijirea
calendarelor de la Sibiu (Calendarul Astrei, Calendarul Daciei Traiane,
Calendarul sateanului, Amicul poporului etc.), iar din 1924 preia spre ingrijire
,Biblioteca poporala a Asociatiunei" unde tipdreste lucrari din literatura
romand si universala. A colaborat la numeroase periodice intre care
,Romanul” (Arad), ,Cosanzeana”, ,Tara Barsei”, ,Patria” (Sibiu),
,Iransilvania”, ,Lupta” (Budapesta), ,Foaia poporului”, , Luceafdrul”,
,Viata Romaneasca”, ,Samanatorul”, ,Familia” s.a.m.d. Este autorul
volumelor: Poezii si monoloage de declamat (1913), Indemnuri (1914), In seara de
Crdaciun (1921), Cogit (1922), Calcdiul luiAchile (1924), Ganduri de dat mai
departe (1924), Ultima audientd (1933), Poezii (1938) etc. A publicat si a tradus
operele lui L. Tolstoi, M. Gorki, B. Bjomson, G. Courteline, J. E. Volkelt, A.
Sutro etc.

(8) Ioan Fruma, doctor in drept, avocat, autor al unor carti de
impact: Procesul Mintuitorului, Sibiu, 1945, Horea. Procesul si martirul,
Editura Dacia Traiana, Sibiu, 1947.

(9) Lucian Bologa, profesor, cunoscut prin cartile sale: Psihologia
vietii religioase, Editura Cartea Romaneasca, Cluj, 1930 si monografia Georg
Kescheusteiner si actualitatea ideilor sale, Editura Dacia Traina, Sibiu, 1941.

(10) Licu Pop, profesor de filosofie, autor a cartii Ideile estetice ale lui
Titu Maiorescu, Editura ,Dacia Traiana” Sibiu, 1940. In cuvantul de raspuns
la ceremonia decernarii titului de Doctor Honoris Causa al Universitatii
,Babes-Bolyi”, Nicolae Manolescu, invoca modelul profesorului, prilej
pentru a-i creiona portretul prin invovcarea lui Licu Pop, care se detasa
prin ,,vocatie si autoritate”:

,Am cunoscut dascali de vocatie, dar incapabili sa se impuna in fata
clasei, si dascali lipsiti de charismd, dar autoritari. Cel despre care vreau sa
va spun in continuare doua vorbe avea ambele insusiri. Se numea Licu Pop.
Nu-mi fusese fost profesor, pensionat fiind cand eu m-am aflat in ultima
clasa de liceu la ,Gh. Lazar” din Sibiu. Pe la mijlocul anilor 1960, cand
lucram la teza de doctorat despre Titu Maiorescu, i-am facut o vizitd, la
sugestia tatalui meu, care 1i era prieten. (...) Cand l-am vizitat pe Licu Pop,
nu mai exista niciun tabu referitor la criticul junimist. In bibliografie,
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remarcasem doud mici studii ale lui Licu Pop insusi. M-a intrebat de cum
m-a vazut: ,De ce Maiorescu?” Apoi: ,Stii nemteste?” ,Am facut germana
la liceu si la facultate”, i-am raspuns. ,Bun, zice, filosofie stii?” La liceu nu
fadcusem, iar la facultate, doar bruma de marxism obligatoriu. M-a dus in
bibliotecd. Am ramas interzis: erau acolo toate editiile princeps ale operelor
filosofilor germani de la Kant incoace. Legate in piele. Tiparite cu gotice.
Citisem in manuscris insemndrile zilnice nepublicate de Pogoneanu in cele
doua volume ale editiei lui, din care unele erau scrise cu gotice. ,,Tncepe cu
Herbart si Schopenhauer”, m-a sfatuit Licu Pop. Unul din cele doua studii
ale sale se referea la Herbartianismul lui Maiorescu. Credeti ca multi
profesori de romana de astdzi au auzit de Herbart? De citit, s&8 nu mai
vorbim. Licu Pop refuzase sd predea la Universitatea clujeana in refugiu. A
fost profesor de liceu intreaga viata. Dar ce profesor! Mi-a imprumutat
cartile de care socotea el ci am nevoie. I le-am restituit, fireste. Imi pare rau
cd nu pot sa vi le ardt, ca sa aveti in fata ochilor o mostra din biblioteca unui
dascal de liceu de altddata”.(,Despre scoala” in ,Apostrof”, ANUL XXIV,
2013, NR. 1 (272), p. 19-20)
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