Reconstructie identitara prin scriitura recuperatorie a , cartii vorbite”.
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Abstract: Consisting of a interrogating people about the events in their past, the
narrative interview appeals to the selective affective memory. The interviewied
subject choose the most important remarcable moments for him, with relevance for
~his own personal history”, with the purpose of a allotting retroactively a
significance to his own identity script. The relationship centre — edge
caused Norman Manea’s identity structure to reconfigure. These two poles have
not got into conflict but have highlighted each other: his being fed up prevented
him from adopting the shallowness of American pop culture and his democratic
disengagement have made him visible in the landscape of present Romanian
literature. Kanterian’s questions generate a confession dialogue, about himself and
the world, sliding from a theme to another, from a culture to another, giving the
impression of an identity-puzzle.
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Tema acestui articol o constituie analiza modului in care poetica
dialogurilor narative conditioneazd restructurarea retroactiva a formulei
identitare. Articolul isi propune ca scop identificarea acestor structuri
textual-discursive, implicate in constructia scenariului identitar-recuperator
al scriitorului Norman Manea. “Sunt un scriitor roman, indiferent daca imi
place sau nu, indiferent daca altora le place sau nu. Cat despre reconciliere
— da, ar fi de dorit. Dar, cum spun americanii, you need two for tango.”
[Manea, 2010: 150] Raspunsul lui Norman Manea este elocvent pentru
redefinirea identitard retroactivd si pentru pozitionarea reconcialiantd fata
de trecut. Este o reconciliere doritd, la care scriitorul ajunge dupa reevaludri
succesive ale relatiei tensionate cu tara de origine.

Redefinirea identitara retroactiva faciliteaza analiza modului in care
relationeazi memoria, istoria si identitatatea colectivi / individuald. In
articolul de fata am apelat la teoria lui Rob Evans, care accentueaza virtutile
speculare ale interviului narativ, din perspectiva lingvistica si la cea a lui
Didier Demaziere referitoare la redimensionarea componentei temporale a
biografiei. Abordarea discursiv-identitard a lui Evans serveste scopului
nostru. Principalul avantaj al dialogurilor narative constd in producerea
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datelor biografice sau a biografemelor. Aceste date biografice arata cum
subiectul a experimentat evenimentele la care a participat. Ceea ce ne
intereseaza sunt tehnicile care contureaza o gramaticd a datelor biografice,
dand sens istoriei personale: “rezumatul si ordinea temporald a
evenimentelor, reevaludrile, repetitia, enuntul ezitant, stdrile de spirit si
schimbarea lor; modalitatea, adica modul in care utilizam limbajul pentru a
codifica mesajul, credintele personale care ne situeaza in acord sau in
dezacord cu ceilalti, calitatea vocii si emfaza, reiterarea unor teme,
intertextualitatea.” [Evans, 2008: pp.193-222]

Pornind de la caracterul retrospectiv al dialogului narativ, Didier
Demaziere afirma ca acest tip de discurs favorizeaza o “incursiune
discursiva in memorie, o trama temporald” structuratd de evenimente
semnificative. [Demaziere, 2007: 12] Dialogurile narative fac apel la
memorie si la capacitatea selectivd a acesteia, intrucat nu este rememoratd
viata in Intregime, ci episoade semnificative. Structurile textual-discursive
cu mizd identitara sunt considerate indicii axei temporale prezent-trecut-
viitor.

Evenimentele traite si rememorate sunt fictionalizate sau puse in
intrigd Intr-un scenariu dar si subiectivizate. Marie Carcassonne considera
ca evenimentul din trecut, retrait prin discurs, nu poate fi lipsit de trdirile
afective pe care le-a generat prima datda: ,une mise en affectivité,
nécessairement temporelle, des événements racontés par le temps
racontant.” [Carcassonne, 2007: ] Carcassonne identifici urmatoarele
elementele ale temporalititii afective, pe care vom Incerca sa le identificam si
noi in volumul mentionat: afinitati sau contraste intre planurile enuntiative
istorie — discurs si perspectivele temporale, cronotopul, prezentarea sinelui
in termeni generali sau particulari, ritmul, tempoul textului.

Tema articolului si textul-suport impun o explicare a conexiunilor
dintre istorie-memorie-identitate. Ricoeur explica legatura dintre identitate
si memorie prin modelul narativ al identitdtii, care conecteaza eul din
trecut, cu cel prezent si cu cel proiectat in viitor:, Identitatea este un proiect
hermeneutic, bazat pe interpretari si reinterpretari succesive al caror adevar
e sistematic negociabil si supus ajustarilor, reludrilor, modificarilor. Ne
intrepretam pe noi ingine asa cum interpretam un text, parcurgand o serie
de procese de analiza, expectatii si intelegeri retrospective.” [Ricoeur, 2001:
23] Conceptul de memorie, explicd Ricoeur, se intersecteaza cu cel de
identitate, atat la nivel individual, cat si la nivel colectiv, intrucat facem
apel la memorie cand initiem un proces de revendicare a identitdtii. Astfel
memoria e inteleasa drept ,,componenta temporala a identitatii.”[Ricoeur,
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2001: 103] Raportul dintre istorie si memorie este acela al unei reludri
critice prin intermediul a tot felul de reprezentari ale istoriei. Fictionalizarea
sau punerea in intrigd este unul dintre ele.

Recuperarea memoriei devine o datorie morald, considera Tzvetan
Todorov, mai ales cand evenimentele traite de individ sau de colectivitate
sunt de naturd exceptionala sau tragica. In cazul acesta, psihanaliza atribuie
memoriei un rol terapeutic, de vindecare a amintirilor dureroase. Todorov
stabileste o conexiune si intre memorie si identitate, in sensul ca identitatea
prezentd este compusa si din ipostazele trecute, din perspectiva alteritatii
asupra sinelui: , Eul prezent este o scena pe care intervin ca personaje active
un eu arhaic, abia constient, format la inceputul copilariei, si un eu
reflectat, imagine a imaginii pe care o au altii despre noi sau, mai degraba,
a aceleia care ne imagindm noi ca este prezenta in mintea lor.” [Todorov,
1999: 24]

Cele doua personaje scripturale, intervievatorul si intervievatul, s-au
cunoscut in urma unei polemici. Kanterian a intervenit in apdrarea lui
Eliade, ca raspuns la articolul lui Manea, Felix culpa. Judecdtile de valoare,
atitudinile si evaludrile fatd de ,statuile vechi si noi ale Olimpului
romanesc”’, sunt imperfecte dar cat se poate de sincere, recunoaste Manea
de la inceput, astfel incat cititorul i poate acorda credit: ,Ezitarile au
existat, mdrturisesc, si atunci si mereu, si nu au fost putine, chiar dacd au
fost invinse, pana la urmad de o instinctiva si puerila indarjire de a rdmane
moraliceste viu tocmai prin imprudentd si nestapanire. Sa raman, de fapt —
mai modest si mai exact spus - eu Insumi.”[Manea, 2010: 7]

Una dintre structurile identitare o descoperim intr-o masca narativa.
Este vorba de baiatul din nuvela Nuntile care, in noul regim politic, cel
comunist, trebuie sa madrturiseascd celorlalti experienta din lagarul de
concentrare. Discursul repetitiv desensibilizeaza atat emitdtorul cat si
auditoriul, fiind o trimitere la intrumentalizarea si banalizarea
Holocaustului. Fictionalizarea sinelui si a istoriei reprezinta o constantad a
scrierilor personale, explicata prin distanta temporala si afectiva care
separd autorul de evenimentele povestite si prin dedublarea instantei
enuntiatoare in subiect si obiect al discursului. In termenii lui Ricoeur,
autorul transfera identitatea personajelor, care devin identitatile sale narative.

Intrebarea despre Holocaust si antisemitism declanseaza memoria
afectiva a scriitorului, care evoca prima experienta in care a experimentat
statutul de victimd a totalitarismului, cea a deportarii in Transnistria.
Intrebarile functioneaza, asa cum remarca Simona Antofi, “nu doar ca un
declansator / catalizator al discursului identitar principal, ci si ca o eficienta
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grild de selectie retrospectiva ce are la baza o fructuoasa
intersubiectivitate.” [Antofi, 2014: 63]

O alta strcuturd identitard recuperata prin rememorare este cea de
scriitor incomod. Dezbaterile din spatiul romanesc de culturd, despre
raportul etic-estetic in cazul unor scriitori ca Mircea Eliade, Emil Cioran,
Mihail Sebastian recompun datele biografice ale parcursului sdu ca scriitor
incomod. Referitor la cazul Eliade, Manea afirma ca s-a ferit de etichetari
simplificatoare, considerand cd ambiguitatea ideologica trebuia asumata.
Mixarea citatelor din publicistica lui Eliade si ascunderea voluntard a
dovezilor de catre unii intelectuali romani, refuzarea unui drept la replica
de cdtre publicatii importante devin motive ca reevaluarea facuta acum de
Norman Manea sa fie una detasat-ironica. Demitizarea realizata de Manea
prin discutia despre ,,ambiguitatile vinovate” ale unor “icoane culturale” il
transforma intr-un caz incomod, generand o defdimatoare campanie de
presa impotriva sa. Nedreptatea, ocolirea adevarului, cenzurarea anumitor
subiecte devin pentru Manea stimuli declansatori ai unei structuri
identitare din trecut, aceea de victima a totalitarismelor: ,,Romania si viata
intelectuald romaneasca au fost parte deloc neglijabila a biografiei si
identitatii mele si m-am simtit aproape silit sa declansez, din departare,
dezbaterea, de imprejurdri care veneau sa reitereze o traditie nefastd.”
[Manea, 2010: 63]

Temporalitatea afectivi a acestor evenimentelor rememorate de Manea
prin dicurs este evidenta in tonalitatea vocii. O voce neutra, evitand
execesele sau extremele, ironic-amara cand consemneaza derapajele. Unele
voci din cultura romand o simt subiectiva, revansardd pentru nedreptatile
suferite de scriitor. Rezumand aproximativ doudzeci de ani de receptare a
articolului Felix culpa, multi autori i-au sustinut observatia si au recunoscut
probele, mai ales ca, In contextul actual, subliniaza Manea, ,se poate
discuta senin opera lui Eliade, fara misterul unor stanjenitoare secrete
biografice.” [Manea, 2010: 267] in relatie cu Nicolae Manolescu, se simt
nuantele ironice ale vocii care alterneaza cu un umor semiinofensiv, folosit
pentru a banaliza subiectul: ,Asa cum am mai spus, nu l-am acuzat de
antisemitism si nu 1l consider antisemit. [...] L-am acuzat de «lectura
infideld », de frivolitate, incorectitudine, politicianism, narcisism etc., dar
nu de antisemitism. [...] Cum ar putea, de altfel, un «infidel» sa fie
antisemit?” [Manea, 2010: 303]

Alte structuri textual-discursive ca reiterarea unor teme, reevaluarile,
raspunsurile indirecte, cu trimiteri intertextuale pun in evidentd o alta
latura identitatara: alogenul, inadaptatul, evreul, marginalul. Manea a
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cautat mereu integrarea, fiind destul de retinut, in ciuda manifestarilor
antisemite din presa si cultura: ,Momentele cand am luat public atitudine
impotriva unor manifestdri antisemite au fost relativ rare. Ecoul lor
exagerat mi-a asigurat o faima bizard, de militant, care nu mi se potriveste.
Sunt, in general, inclinat mai curand spre introspectie si autocritica, decat
spre autoapdrare.” [Manea, 2010: 17] Anularea legilor rasiale, caderea
regimului antonescian si instaurarea comunismului alimenteaza sperantele
unui nou inceput. Socialismul multilateral dezvoltat impunea un om nou,
robotizat, o marionetd, oferind scriitoului in fiecare zi motive de emigrare.
Simulacrul de existentd din timpul regimului comunist il determind pe
scriitor sd caute refugiul in literatura, care devine o forma de exil interior.

Asa cum explica Andreea Deciu, interventia alteritdtii In definirea
sinelui face ca identitatea sa fie ,locul intersectarii naratiunii oficiale cu
naratiunile paralele sau concurente.” [Deciu, 2001: 19] Ne definim prin
apartenenta la un grup, invatdturile insusite de noi sunt primite de la
ceilalti. Alogenul, marginalul Manea refuza identitatea omului nou, impusa
de putere, si alege ca strategie de conservare a identitatii oficiale literatura.
In aceeasi directie a implicdrii intersubiectivitatii in definirea identitdtii se
inscrie si punctul de vedere al lui Alex Mucchielli. Mucchielli porneste de la
situatia de comunicare si defineste identitatea ca fiind “rezultatul
comunicarilor unui subiect (perspectiva emitatorului) si al comunicarilor
despre subiect (perspectiva receptorului), prin raportare la un referent
identitar (cultural, istoric, social, etc.).” [Mucchielli, 2016: 18] Ca actor social
raportat la un referent ideologic absurd, Manea a Incercat masca unei
identitati exterioare, lucrand o perioada ca inginer hidrotehnist.

Legatura cu Romania este facuta periodic In postcomunism,
alimentand in egald madsurd si sperantele si pesimismul scriitorului.
Neconcretizarea unor proiecte (colegiul de la Cluj, conservarea moderna a
arhivei Enescu) din cauza micilor vanitdti locale il determina pe scriitor sa
reevalueze acest raport si sd priveasca cu scepticism asimilarea de catre
patria-mamd, la care a visat de mic copil: ,Poate ca aceste doua exemple va
conving de justetea precautiilor cu care trebuie sa evaludm dorinta si
capacitatea Romaniei de a iesi din tenebroasa ei apatie, din nebuloasele ei
complexe traditionale.” [Manea, 2010: 34]

Memoria selectiva aduce in planul discursului ipostaza de ,huligan
decorat” a scriitorului, cand a primit distinctia Meritul Cultural in grad de
Comandor. Venind dupa multe alte premii internationale, decoratia este
apreciata obiectiv si rece de Manea, ca fiind ,un gest conventional si
tardiv”, “o simpatie ambigua intarziata”. [Manea, 2010: 134] In schimb, i-a
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facut placere sd-si aminteasca ,partea luminoasd din existenta
romaneascd”, reprezentatd de profesori, colegi, iubiri, prieteni. Reluandu-se
tematica raportului cu tara, Manea isi reevalueazad pozitia, aspirand la o
reconciliere totala, doritd de ambele parti: “Nu mi-am dorit niciodata o
relatie ostild cu Romania, cu atat mai putin permanentizarea ei. As fi un
nefericit obsedat de trecut, daca nu as reactiona la impulsurile prezentului
cu luciditate, cu bun-simt, cu atentie si curiozitate.[...] Am fost silit sa
reflectez, in exil, si la faptul cd, si atunci cand ma consideram roman, tot ca
evreu eram perceput.[...] Cat despre reconciliere, da, ar fi de dorit. Dar cum
spun americanii, «you need two for tango».” [Manea, 2010: 150]

Intrebarile lui Kanterian completeazd cronotopul identitar cu doud
spatii simbolice pentru structura identitara a exilatului Norman Manea:
America si Germania. Dupa ce contureaza onest profilul Lumii Noi, cu
atuurile si pacatele ei, identitatea de exilat si problematica asimildrii sunt
explicate prin intermediul intertextului, Manea citandu-l pe scriitorul
american Don DeLillo care explica exilul astfel: “O forma de pedeapsa pe
jumatate inspaimantdtoare si pe jumatate ravnita. A deveni parte din
moara asimilarii. A fi absorbit si Incorporat si reprodus, facut inofensiv si
ireal.” [Manea, 2010: 104] Introspectandu-se, Manea recunoaste cd ,in
situatia descentrata de exilat, a ramas focalizat asupra interioritatii”, acolo
unde vorbeste si scrie In limba romana. Solicitat sa vorbeasca despre relatia
sa ca evreu cu Germania actuala, Manea invocd, din nou, identitatea
colectiva, destinul evreiesc. Punctele de vedere pe aceeasi tema ale unor
personalitati culturale, unele aprobate, altele contestate, devin o reflectare a
eului, a propriei opinii, un fel de punere in abis a identitatii personale.
Astfel, Germania este cea care l-a smuls din spatiul inchis al dictaturii
comuniste, oferindu-i o bursa de studiu la Berlin, este in acelasi timp si tara
datoare sa pastreze memoria Holocaustului. Manea nu rezoneaza cu
reprezentdrile populare ale Holocaustului, cu comercializarea excesiva care
banalizeazd suferinta, ci, mai degraba ar accepta ,o0 austerd tdcere
codificatd, intangibila”, citindu-1 pe Beckett: ,Nu existd nimic de exprimat,
nimic cu care sd exprimi, nimic din ce s exprimi, nicio putere de a exprima
si, In acelasi timp, obligatia de a exprima.” [Manea, 2010: 130]

Dupa ce am vazut cum se raporteazd Manea la propria identitatate
exilicd, vom ilustra cum este receptata de critici si cum se reflecta in opera.
Ion Simut accentueaza ideea de metamorfoza a exilului in cazul lui Manea,
luand drept criteriu etnia: ,Dacd In 1986, optiunea de a pleca era cea a unui
cetatean roman caruia 1i era afectatd libertatea de exprimare, in 1997,
justificarea de rdimane In America este cea a unui evreu care se confrunta in
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tara de origine cu un context cultural ostil.”[Simut, 2008: 12] Din
perspectiva Mihaelei Simonca exilul american creeaza contextul oportun
pentru interogarea si realizarea unei re-lecturi a structurii identitare: prima
latura a identitatii o constituie ,filonul autobiografic” centrat pe experienta
deportarii; a doua latura ar fi ,sustinerea adevarului integral, oricat de
neplacut ar fi” iar a treia latura sta sub semnul , burlescului si vizeaza circul
totalitar” si raportul artistului cu autoritatea. [Simonca, 2013: 8]

Dialogul aduce in planul discursului datele biografice care compun
structura identitara de scriitor in exil, care si-a interogat identitatea
problematici in opera sa. Intrebat de Kanterian de existenta unor diferente
intre receptarea din Est si cea din Vest, Manea isi incepe raspunsul cu un
citat din Eugen Ionescu, care are rolul de a anticipa concluzia personald si
de a-i reflecta mentalitatea. Pand sa plece din tara, parerile criticilor au fost
impartite, textele apreciative alternand cu “reticenta” si cu ,reaua-vointd”.
Reputatele premii internationale sunt puse 1in contrapunct cu
nerecunoasterea de catre autoritatea literara locald, Manea simtindu-se
elimant, respins etnic, social-politic, cultural.

Axa temporald a interviului revine la interogarea identitatii.
Descoperim astfel ipostaza de scriitor in exil, relationand sincopat cu tara
de provenienta dar profund cu limba. Autoanalizandu-si scenariul identitar
de pand acum, scriitorul identifica trei componente ale unui hibrid: ,M-am
ndscut in Romania si m-am format in literatura romana. Am debutat in
romaneste, am scris si scriu si acum in romaneste. M-am nascut intr-o
familie evreiasca. Existda o amprenta evreiascd importanta a biografiei mele,
pe care Holocaustul a adancit-o. Trdiesc in America de doudzeci de ani.”
[Manea, 2010: 171] Daca legatura cu tara a cunoscut multe obstacole, cea cu
limba romana este una profund si constant asumata. Este parte din sine, de
aceea, tradus, se simte instrainat. Limba in care creeaza este criteriul dupa
care se defineste un scriitor, considera Manea: ,Roméana este limba
interioritdtii mele, care a trait cu si in mine, in toate etapele formative,
adica, practic, in toata biografia, incluzand batranetea. Este, deci, limba
mea, eul meu.[...] Tradus, chiar si bine, sunt translat, mutat, transportat in
alt univers lingvistic, deci si de gandire si simtire.” [Manea, 2010: 175] .

Autoreceptarea componentei identitare iudaice trebuie analizatd prin
raportare la doud contexte, totalitar si posttotalitar, si la cele doud planuri
enuntiative, discursul si istoria. Existda o diferentd de raportare la
componenta evreiasca, ceea ce In terminologia folosita de Marie
Carcassonne ar reprezenta o marca a temporalititii afective. In comunism,
din cauza ideologiei partidului unic, scriitorul este destul de retinut fata de
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propria iudaitate. Nici n-o afirmd, nici n-o neagda cu ostentatie, dar
reactioneaza atunci cand se simte lezat. In postcomunism, vorbeste deschis
despre conditia de evreu, pe care si-a redescoperit-o in exil.

Prin urmare, rememorand retroactiv datele biografice care compun un
scenariu identitar, scriitorul intervievat, Norman Manea, realizeaza o
lecturd a trecutului prin grila prezentului. Structurile textual-discursive cu
mizd identitara au evidentiat nuantele, repozitionarile, reevaludrile
evenimentelor din trecut. Asa cum am vazut, identitatea este un construct
in continud schimbare, sistematic supus ajustdrilor, raportat la referent si la
actorii situatiei de comunicare.
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