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Abstract
THE CONFLICT BETWEEN REASON ANF FAITH
INLEV SESTOV’S WORK

This study concerns the Russian thinker Lev Shestov and his
masterpiece “Athens and Jerusalem”, which was completed in 1937. In this
philosophical book, Shestov develops the opposition between Athens and
Jerusalem in terms of the contrast between reason and Jaith. As Shestov
had never before compared the two cities, the article also explores the
origin, meaning, and evolution of this vital polarity in Shestov’s earlier
work. We can see that the basic elements of Athens and Jerusalem were
present in the early period of Shestov’s literary career: the opposition of
knowledge versus experience, logical philosophy versus a free search for
personal values. From the start, he already had close at hand the
opposition between logic and faith, an antagonism gradually developing
toward Athens and Jerusalem. By the end of his career, Shestov was able to
Jrame his ideas in bold new terms by using the image of the two cities,
thereby emphasizing the ancient origins and eternal character of the
dichotomy of reason and faith.

Key words: reason, faith, Athens, Jerusalem, religious existentialism, Logical Positivism,
necessity and liberty, scientism, knowledge, anti-rationalism, revelation.

Lev Sestov este un fenomen ,»neobisnuit” si in unele privinte ,,unic”
In istoria filosofiei ruse. A fost un ganditor a ciruj fiinta a fost dominata de
0 ,.singurd idee” care consta intr-o puternica dorinta de a elibera omul de
puterea tiranicd a necesitifii, in vederea gasirii adevarului care se afla
dincolo de limitele acesteia. Nikolaj Berdiaev, prietenul apropiat al lui Ley
Sestov, el insusi un existentialist religios, afirma ci Sestov era un ganditor
care filosofa cu intreaga sa fiina si pentru care filosofia reprezenta o
chestiune de viata si de moarte’. v

Este dificil sa-] situdm pe Sestov in contextul gandirii rusesti din
secolul al XIX-lea, deoarece, cu toate ci el nu este nici slavofil nici

! Louis J. Shein, Lev Shestov: A Russian Existentialist, in , Russian Review”, Vol. 26, No.
3, (Jul,, 1967), p. 278.
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occidental, gindirea sa prezintd un curios amestec al acestor curente.
Tendintele sale slavofile nu reprezintd insd o respingere a tot ceea ce este
occidental. Dimpotriva, Sestov era atras de gandirea apuseani si in special
de sustinatorii antira‘;ionalismului si antiintelectualismului: Pascal,
- Kierkegaard si Nietzsche. In plus, asemenea unor predecesori din Occident,
pozitia sa era dominatd de convingerea personald ci intreaga structurd a
gandirii apusene era diunitoare omenirii in general®.

Lev Sestov este de obicei descris de citre comentatorii sii
occidentali ca dugmanul neinduplecat al moralititii ‘i scientismului si
sustindtorul credintei fmpotriva ratiunii. S-ar putea spune ci omul este cel
putin capabil si ajungd la cunoastere si adevar. Insd nu este asa, declard
filosoful rus: ,, Tot ceea ce vedem este misterios si de nem’;eles”3 si ,,fiecare
filosof 15i inventeaza adevarurile”. Ce-i ramane astfel de ficut omului hpsxt
de instrumentele traditionale ale logicii, rafiunii §i eticii pentru a gasi si
comunica adevarul? In viziunea lui Sestov, omul nu are decat si invete si
tralasca fard adevaruri universale. El va trebui sd-si creeze propriile valori si
adeviruri’. Fiecare om trebuie ,,s4 fie creator sé trdiascd dupa bunul plac, pe
riscul séu si sa aiba propria experlenta _

Antirationalismul lui Lev Sestov si metoda sa paradoxald de a pune
probleme au condus adesea la neintelegeri. Mulfi dintre contemporanii séi 1l
considerau ca fiind un obscurantist i un ,,intelectual rebel”. in timp ce
ganditorul rus era preocupat de destinul omului, atentia sa era totusi
indreptatd cétre relagia omului cu Dumnezeu. Dumnezeu, §i nu omul, este
important. Punctul sau de plecare il constituie critica rafionalismului si
scientismului, considerate cele doud rele ale societitii moderne. El insista ci
filosofia era rezultatul disperarii mai curdnd decat al glndirii speculative.
Asemenea lui Miguel de Unamuno, filosoful rus era pe deplin congtient de
sensul tragic al vietii’. ,,Pentru Sestov sursele filosofiei erau tragedia umani,
ororile si suferintele vietii si sentimentul neputingei”, declara Berdiaev in
articolul Ideea fundamentald a filosofiei lui Lev Sestov, aparut in anul 1938.
Sestov a ajuns astfel la concluzia cd un echilibru Intre suferinta si dreptate

* John K. Hyde, Lev Shestov’s French Apologist Benjamin Fondane, in ,,The Slavic and
East European Journal”, Vol. 14, No. 1, (Spring, 1970), p. 25.

* Lev Shestov, All Things are Posszble Ohio University Press, 1979, p. 52.

* Ibidem, p. 34.

5 Kent R. Hill, 4 Things are Possible and Penultimate Words and Other Essays by Lev
Shestov, in ,,Slavic Review”, Vol. 38, No. 4, (Dec., 1979), p. 714.

% Lev Shestov, 41l Things are Possible, p. 102.

7 Louis J. Shein, op. cit., p. 279. v
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nu poate fi mentinut decat de Dumnezeu ,,pentru care toate lucrurile sunt
posibile”. '

Cu toate cd era antiintelectualist, Lev Sestov era departe de a fi
nihilist sau pesimist. Prima i principala tezid a sa argumenta cj
recunoasterea lumii de citre om rezidi in credinfa cd lumea este si ¢ omy]
existd in lume. Agentul acestei credine este »congtiinga care crede”. Aceasta
coincide perfect cu insisi Fiinta, astfel ci in termeni sestovieni, Fiinfa si
Credinta sunt echivalente: Prin urmare, o fiinfa crede §i, in aceeasi masur,
un credincios existd. In acest context, argumentele ontologice sunt de prisos,
deoarece congtiinfa care crede transcende toate premisele logice care
Incearca sd dea fiintei o bazi in rafiune. Acest aspect i-a pus filosofiei lui
Sestov eticheta de existentialism®,

Lev Sestov poate fi considerat un existentialist religios aldturi de
ganditorul danez Soren Kierkegaard. Filosoful rus a, fost de acord cu
definifia pe care Kierkegaard a dat-o filosofiei, $i anume ci ,menirea
filosofiei este aceea de a elibera omul de puterea gandirii rationale si de a
gasi curajul de a ciuta absurdul si paradoxul”. El se intreba daci Hegel a
avut dreptate atunci cand a afirmat ca ,realul este rational si rationalul este
real”. Jatd raspunsul siu la aceasti intrebare: ,,Cand fiecare certitudine
posibild pentru om vorbeste de imposibilitate, atunci- incepe o noud,
nerafionald, dar nebuneasci lupti despre posibilitatea imposibilului”,
Kierkegaard definea aceasts luptd drept filosofie existentiald — o filosofie
care nu cautd adevérul in ratiunea care este limitatd, ci in absurdul care nu
cunoaste limite, iar Sestov aplica aceasti definifie propriului siu tip de
existentialism’.

Ganditorul rus era constient de fenomenele de dezumanizare si
depersonalizare inerente unei societdti modeme tiranic dominate de ratiune.
Lev Sestov a asistat cu oroare $1 spaima la aparitia panteonului de zej falsi
creafi de ratiune. Acesti zei erau utili si de aceea mai periculosi decét vechii
idoli. Trebuie s subliniem faptul. & Sestov nu era impotriva rafiunii si
stiinfei din viata cotidiand. Aceasta nu era problema sa. El s-a ridicat insi
impotriva pretentiilor ratiunii $i stiintei de a fi singurele autoritdfi in aceasti
lume. Stiinta si ratiunea si-au atribuit o autoritate care in mod normal nu era
a lor. Niciuna dintre ele nu putea si se ocupe cu problemele ultime, precum
existenta lui Dumnezeu, natura umand, nemurirea etc. Sestov era interesat
de ,,ceea ce conteazi cel mai mult”, Filosofia nu trebuie niciodati si incerce
sa fie o stiinta. ,,Certitudinea ci ordinea existents este imuabili este pentru

® John K. Hyde, op. cit., p. 25.
? Louis J. Shein, op. cit., p. 280.
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anumite mm‘;l sinonimd cu certitudinea ci viata este lipsitd de sens si
absurda!?,

Atacand filosofia si stiinfa care i5i bazeazd premisSele doar pe rafiune,
ginditorul rus vorbea din experienta personald a unei existente dincolo de
limitele rafiunii — tirdmul credintei. Atat stiinta, cét si filosofia nu au reusit
sd vadd dilema din legea cauzalitdtii. Potrivit lui Sestov, aceasta este: daci
admitem cé legea cauzalitatii nu cunoaste exceptii, cum putem explica
ultimele cuvinte ale lui fisus: ,,Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, de ce M-
al pardsit?” Cum poate cineva sd explice crucificarea Fiinfei perfecte?
Filosofia i stiinta sunt mai importante in viata aceasta decét adevirul?
Dimpotriva, Sestov insista ca adevirul este principiul indispensabil in viata.

Pretentia cd gstiinta se ocupa in special cu fapte indicd o completd
neinfelegere a naturii acesteia. Ea nu se preocupd de fapte asa cum sunt §i
cere dovadd pentru fiecare afirmatie pe care o face. Pe scurt, ratiunea
decreteazd ceea ce poate sau nu poate sa fie. Ea cauta in acelagi timp sa dea
legi si sa judece, dar nu reuseste si inteleagd adevirurile ultime care, in
conceptia lui Sestov, sunt pe deplin neinteligibile, dar nu inaccesibile.

Leitmotivul tuturor lucrérilor filosofului rus 1l constituie eliberarea de
tirania necesitdtii. Antinomiile nu sunt intre religie si ateism, ci Intre
credinta si ratiune. Credinta este o noud dimensiune. Pentru a ilustra ceea ce
intelege prin credinta, Sestov relateazd o legenda despre ingerul mortii care
»atunci cand vine pentru un suflet, constaté ca a venit prea devreme si nu 1a
sufletul, 1asdnd omului una dintre nenumaratele perechi de ochi cu care este
acoperit corpul. Apoi omul vede lucruri noi si neobisnuite, mai mult decat
poate vedea oricare alt om si mai mult dect vede el insusi cu ochii naturali

. Din moment ce toate organele noastre de simf si chiar ratiunea sunt in

acord cu simturile naturale ... noua viziune pare si fie in afara legii, ridicold

. pare a fi aproape de nebunie ... nu nebunie poetica ... ci nebunie pentru
care oamenii sunt inchisi in celule”11

Omul care crede este 1n esentd ,,omul din subterand”, a cérui dorin{d
este aceea de a scdpa din ,,pestera” in care legile, principiile si adevarurile
evidente sunt supreme. Bétalia se da intre aceste doud tipuri de viziune. ntr-
un sens, ,,omul din subterand” este ,,oricare” om care luptd impotriva ,,minfii
euclidiene” care insistd ci ,,doi ori doi fac patru”. Toomai aceastd cautare
pasionatd a adevarului §i libertatii 1-a condus pe Sestov la pozifia sa
antirationalista. Lipsa de incredere in ratiune l-a facut si dea vina pe
cunoastere pentru toate suferintele umane. Cand omul a incetat sd mai

121

11 ev Shestov, In Job’s Balances, Coventry & Macartney, London, 1932, p. xxii.
Y Ibidem, p. 5.
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manénce din pomul vietii §i a inceput si se hrineascd din cel al
cunoagterii, s-a imbarcat Intr-o cursd autodistructivd din care nu mai poate
-scépalz.

Intr-o lucrare despre Sestov si Berdiaev, James Wernham
argumenteaza cd antirafionalismul lui Sestov isi are radicinile in modul in
care interpreteaza atitudinea ,,omului din subterand” a lui Dostoievski®,
Filosoful rus a folosit aceastd povestire si de asemenea povestirile biblice
ale lui Adam §i Tov pentru a demonstra ci certitudinile gunoasterii rafionale
nu reprezintd viafa, ci inceputul mortii. Ele sunt inventii umane care se opun
credinfei intr-un Dumnezeu ,pentru care nimic nu este imposibil” —
incluzénd ceea ce ar pirea logic imposibil pentru om. Autorul sustine cd
filosofiile lui Aquinas §i Spinoza sunt ilustriri ale unor asemenea abordari
rationaliste care ucid speranta, ficand din rafiune singura autoritate si
nereusind si observe bazele irationaliste ale existentei'”.

Inci din primele lucrdri, Sestov a schitat 0 paradigma in care logica
-era pusd sub semnul intrebarii din punctul de vedere al existentialismului
religios. El a criticat intemeierea pozitivismului pe logica. Mai tarziu,
ganditorul rus a considerat filosofia greaci drept precursorul pozitivismului
contemporan. Sestov a inceput si foloseascd tema iudaici spre sfarsitul
carierei sale, dupd ce a emigrat din Rusia, utilizand imagini din Vechiul
Testament pentru a-gi ilustra conceptia pozitiva despre credinta religioasa”.

In ultimele dous lucrdri, Speculatie si apocalipsi si Atena §i
lerusalim, Sestov se ocupi pe larg de relafia dintre credinti si ratiune. Atena
reprezinta rafiunea, in timp ce Ierusalimul reprezintd credinta, iar cele doui
se exclud reciproc. $tiinta, de exemplu, se indeletniceste cu faptele pentru a
construi o teorie. Prin urmare, ea ,,creeazi” adevirul pentru a-si valida
premisele. Credinta, pe de alta parte, cautd adevirul in Dumnezeu pentru a
cdrui existentd nu se poate oferi o dovada rationald. Ea il ajutd pe om si-L
»vada” existential pe Dumnezeu.

Ca filosof existenfialist care credea fintr-un Dumnezeu cu
»posibilitdi nelimitate” si in opozitie cu logica si necesitatea, Lev Sestov nu
mai putea si se increadd in ratiune. Unind ratiunea cu revelatia, Dumnezeul

* Louis J. Shein, op. cit., p. 283.

" Thomas A. Idinopulos, Two Russian Thinkers: An Essay in Berdyaev and Shestov by
James C. S. Wernham, in ,,The Journal of Religion”, Vol. 48, No. 4, (Oct., 1968), p. 408.

" William Kerr, Two Russian Thinkers: An Essay in Berdyaev and Shestov by James C. S.
Wernham, in ,Philosophy and Phenomenological Research”, Vol. 30, No. 2, (Dec., 1969),
p. 309. :

'* Brian Horowitz, The Tension of Athens & Jerusalem in the Philos/ophy of Lev Shestov, in
»»The Slavic and East European Journal”, Vol. 43, No. 1, (Spring, 19\99), p- 156.
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Bibliei a fost schimbat cu Dumnezeul filosofilor §i teologilor. Pe scurt,
medievalistii au inlocuit credo quia absurdum est a lui Tertullian cu credo
ut intelligam a lui Anselm de Canterbury. Filosoful rus acceptd pozitia lui
Tertullian deoarece ,,se poate §i trebuie si sacrificam totul pentru a-L gisi pe
Dumnezeu”'®. Credinta pentru el nu este un adevir evident, dar se bazeazi
pe existenfa unei Fiine perfecte, care nu este constrinsi de ratiune sau
necesitate.

Pretentiile ratiunii il inspaimantau pe Sestov. El vroia si-1 salveze pe
om de tirania ratiunii si astfel si-i pistreze demnitatea. Si-a propus de
asemenea sd stabileascd un punct de vedere care si ia in serios ideea ca
Dumnezeu este. Pe scurt, filosoful rus vroia si ofere o bazi pentru o
evaluare a vietii in termenii unei experiente persanale in relatie cu
Dumnezeu!’. El a luptat neincetat impotriva conceptiei personajului
dostoievskian Ivan Karamazov, care avansase ideea ci dacd Dumnezeu nu
existd, totul este posibil. La aceastd idee blasfematoare, el a reactionat cu o
afirmatie rasundtoare potrivit cireia, din moment ce Dumnezeu exists,
»toate lucrurile sunt posibile cu Dumnezeu”. Astfel, gAnditorul rus a vrut si-
1 elibereze pe Dumnezeu din haina strimta a ratiunii §i stiintei in care fusese
imbricat de cétre filosofi si teologi.

Una dintre cele mai importante reactii la ultima carte a lui Sestov
este prezentatd de citre Bernard Martin in introducerea sa la filosofia lui
Sestov (1970): ,,Eseurile si aforismele din Atena si lerusalim reprezintd in
multe aspecte punctul culminant al unei vieti intregi de cutare intelectuald
si straduintd spirituald si totodatd alaturd diferite teme din scrierile sale
timpurii”. Lucrarea este una dintre cele mai lucide analize facute vreodata
eternului conflict dintre ratiune si credintd'®. Cu toate ca Atena gi lerusalim
cuprinde intreaga viziune despre lume a lui Sestov, este interesant de
mentionat cd Inainte de a publica aceastd carte, ganditorul rus nu a folosit
niciodatd imaginca acestor dous orase pentru a-gi descrie filosofia’. La o
prima vedere, ar péarea cd Sestov a ales titlul in mod arbitrar, din moment ce
lucrarea nu se ocupa in mod exclusiv de vechii evrei.sau greci, ci se
concentreaza in egald masura pe filosofia moderna si anticd. Lev Sestov nu
si-a fortat insd gandirea intr-o opozitie binard pe care ar implica-o titlul.
Cum a putut filosoful rus sd foloseascd Atena §i lerusalimul pentru a-si

123

' Lev Shestov, Potestas Clavium, Ohio University Press, 1968, p. 260.
' Louis J. Shein, op. cit., p- 284.

" Victor Terras, Athens and Jerusalem by Lev Shestov, in ,,The Slavic and East European
Journal”, Vol. 13, No. 1, (Spring, 1969), p. 125. ‘

' Brian Horowitz, The Tension of Athens & Jerusalem in the Philosophy of Lev Shestov, p.
156.
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caracteriza lucrarea finala fard a-si rdstdlmaci filosofia sau semnificatia
acestor doud orage antice?

Reprezentarea sestoviana a Atenei §i Ierusalunulm nu se bazeaza pe
un studiu obiectiv al acestor doua vechi traditii, ci a fost inventata de Sestov
pentru a Indeplini nevoile proprie-i filosofii. Cautand protagonisti in istoria
culturii apusene pentru a exemplifica conceptia sa pozitiva despre libertatea
individuald si credinta in prezenta lui Dumnezeu in lume, pe de o parte, si
presupozi;iile sale negative despre ratiunea logica pe de altd parte, filosoful
rus Isi géseste eroii In Biblie, iar adversarii in traditia filosofica rationalisti
niscuts in Grecia antica®.

Sestov considera ci principalul scop al omului trebu1e sd fie acela de
a depdsi rafiunea si a cdpéta credinta, dar pentru aceasta este nevoie de curaj
impotriva rafiunii logice, deoarece aceasta din urmi are o imensd putere
coercitiva care inseald, Infricoseaza si in ultimd instantd inrobeste individul.
El prevede cad insesi contradictiile interne ale filosofiei, care 1i anuleazi
utilitatea si valoarea, isi vor incheia ntr-un final monopolul asupra
adevarului $i insistd ca filosofia sd-si puna noi intrebari si astfel sa-1 poati
readuce pe Dumnezeu in lume. Ny

Datd fiind puterea lui Dumnezeu asupra legilor naturii si logicii,
cunoagterea rafionald este desfiintata atunci cand este privitd din perspectiva
credintei: ,,Ma simt obligat sd repet ... cd «A» poate fi inegal cu «A» si ci,
In consecin{d, pentru validarea sa, logica este indatorata legii observatiei
empirice a imutabilitafii comparative a lucrurilor aflate in afara noastra”,
sustinea filosoful rus in Apoteoza lipsei de temeiuri. In lumina unei fiine
transcendente implicate in soarta noastrd, regulile logice, inexorabile si
intransigente nu pot fi apdrate §i, prin urmare, un alt mod de gandire trebuie
sd le ia locul. Pentru Sestov, acest mod este filosofia, dar nu filosofia asa
cum a fost ea practicatd in Occident in ultimii trei mii de ani, ca o incercare
de a oferi legi universale si neschimbabile pentru fenomene. Filosoful rus
considera cd legdtura conventionald dintre logica si filosofie a fost o eroare
care trebuie corectatd. El scria in Apoteoza lipsei de temeiuri: ,Filosofia nu
trebuie sd aibd nimic in comun cu logica; filosofia este o artd care se
strdduieste sa rupd lantul logic al inferentelor si s& ne conduca citre marea
nelimitatd a fanteziei, unde totul este in egald masurd posibil si imposibil”.
In v121unea lui Sestov, filosofia nu este menitd sd consoleze, ci si irite
Jumea®'. Ea este pentru cel ,,curajosi”, pentru cei pregatiti sa se confrunte cu

2 Idem, The Demolition of Reason in Lev Shestov’s Athens and Jerusalem, in ,Poetics
Today”, Vol. 19, No. 2, (Summer, 1998), p. 221.

2! Idem, The Tension of Athens & Jerusalem in the Philosophy of Lev Shestov, p. 161,
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imposibilul de negandit §i miraculos. ,,Scopul ﬁlosoﬁel este acela de a-i
invdta pe oameni sd trdiascd in nesigurantd, si 1i invete pe aceia care mai
mult decit orice se tem de nesiguran{d §i se ascund de ea in spatele
diferitelor dogme”.

in interpretarea lui Sestov, Atena reprezintd logica, in timp ce
lerusalimul reprezintd credinta. Drumul cétre credintd, afirma filosoful
existentialist in cartea Atena gi lerusalim, ne cere ,,s3 ne desprindem din
seductia rafiunii cu toate constringerile sale fizice si morale §i sa cautim o
altd sursi a adevarului. in Sfdanta Scripturd, aceastd sursa poartd enigmaticul
nume de «credintd», care reprezintd acea dimensiune a gandirii in care
adevdrul se abandoneaza fard teamd §i cu bucurie vointei Creatorului: -
«Facd-se voia Tal!», Vointa Aceluia care, fard teama i cu putere suverand ii
redd credinciosului puterea pierdutd: «Toate cate cerefi rugdndu-va, si
credeti ca le-atl primit, si le veti aveay (Marcu 11, 242,

Sestov leaga problema credintei si pierderea sa tragicd de povestirea
din Cartea Facerii, in care Adam este pus 1n faa unei alegeri existentiale:
credinfa in Dumnezeu sau credinta in cunoagterea rafionald. Alegand
ratiunea, Adam tradeaza credinta, ceea ce-l conduce la repudierea lui
Dumnezeu. ,,Ochii vi se vor deschide, spunc sarpele. Vefi muri, spune
Dumnezeu. Metafizica cunoasterii din Carfea Facerii este strict legata de
metafizica fiintei. Dacd Dumnezeu a spus adevarul, cunoasterea il face pe
om asemenea lui Dumnezeu. Aceasta a fost problema pusa in fata primului
om §i cea care ni se pune $i noud acum™

Génditorul rus sugereaza cid noi perpetuam péacatul originar mancand
din pomul cunoasterii si alegdnd moartea. Dumnezeu poate §i tenteazd omul
cu stiinta, iar omul cedeaza. Absurdul este opusul greselii; gre@eala impune
necesitatea, iar absurdul libertatea. Insi noi nu putem cuceri evidentele in
lumea stiintificd a pacatului in care trdim; putem doar si ne revoltim
impotriva lor. Teama vine din responsabilitatea noastrd pentru pacatul
cunoasterii, iar revelarea acestei frici poate fi doar lectia absurdititii. Prin
team3, nebunie si moarte, Sestov ne elibereaza — noi trebuie sd ne invatam
lectia de la acei martori care au méncat din pomul cunoasterii §i s-au
imbolnavit din cauza fructelor sale, care s-au trezit momentan din cotidian si
in angoasa lor percep vidul, intelegind cd ,,doi plus doi fac cinci” si cd
Hristos va fi in agonie pana la sfarsitul lumii** ’

221 ev Shestov, Athens and Jerusalem, Ohio Umversrcy Press, 1966, PP 67-68.
2 Ibidem, p. 522.

2% Frank Bowman, Irredentist Existentialism: Fondane and Shestov, In ,Yale French
Studies”, No. 16, 1955, p. 114.
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Nefiind constrdns de notiunile de moralitate, datorie sau timp,
omul a fost fard indoiald mai fericit in vremurile de demult. Pascal spunea in
Les Pensées: A existat odatd in om o adevirata fericire din care astizi nu a
mai rdmas decdt un semn sau o urmi goald””. Faptul cd oamenii inci fsi
- mai amintesc de Paradisul pierdut este pentru Pascal dovada ci adevirata
fericire a existat odatd. Dup# descoperirea rafiunii, omul nu a mai fost
capabil sd traiasca fericit. Ceea ce a urmat a fost dominatia unei constiinte
chinuite. In Revelatiile mortii, Sestov recunoasgte importanfa ratiunii ca
stiinfa prin care omul modern pretinde si fi gasit un rdspuns la misterul
vietii®®. El declara: »»Leoria cunoagterii lauda ratiunea, dar nimeni nu are
curgjul de a o intreba si nu indrazneste incid si se indoiasca de drepturile sale
suverane. Miracolul transformarii faptelor in experientd a cucerit si sedus
toate spiritele: tofi admit c& ratiunea judecd si ea insdsi nu este supusi nici
unel judeciti”.

In introducerea la Atena si lerusalim, Yves Bonnefoy sustine ca
Sestov era un filosof aflat in cautarea lui Dumnezeu nu ca s1 cunoastere, ci
mai curdnd, ca purd creatie: ,Dumnezeu nu «cunoaste» binele si riul.
Dumnezeu nu «cunoagste» nimic, Dumnezeu «creeaziy totul”. Tnvataturile
lui  Sestov merg dincolo de cunoastere in vederea atingerii
incomprehensibilului. El a incercat si se elibereze de notiuni precum
inteligentd, logica si ratiune. Acestea nu pot explica nici viata nici moartea.
Crestinismul rezolvd problema in termenii paradisului pe care cineva il
poate castiga dupa moarte. Dar aceia care vor si infeleaga viata de dincolo
de bine si de rdu, dincolo de paradisul crestin, doresc si experimenteze viaga
intr-un mod spiritual si metafizic care depigseste limitele evidente ale unei
facultati pur noetice; deci viata trebuie si fie inteleasi prin intermediul
sufletului®’. A '

Sestov a simtit cd nu putem si cautim adeviruly deoarece acesta se
reveleazi doar celor alesi: ,Nu omul a fost ficut pentru adevir, ci adevarul a
fost facut pentru om”. Avand in vedere tnvatiturile lui Sestov, putem si ne
Intrebam: Ce este viata dincolo de ratiune, cunoastere si morali? Fird aceste
instrumente, cum poate omul si lupte Impotriva faptelor evidente si cum
poate si evite moartea? in lucrarea Atena si lerusalim, filosoful rus
Indreptiteste ciutarea imposibilului, de neatinsului: »Omul se intoarce la

% Blaise Pascal, Pensées. Ocuvres Complétes, Editions du Seuil, Paris, 1963, p. 519,
% Arta Lucescu-Boutcher, Shestov and F. ondane: Life beyond Morals, in ,,Cardozo Studies
in Law and Literature”, Vol. 6, No. 1, (Spring -Summer, 1994), p. 80.
27 .
Ibidem, p. 82.
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Dumnezeu doar cénd 1si doreste 1mp051b11u1 Pentru a ob‘;lne ceea ce este
posibil, el se adreseaza semenilor™?®,

In interpretarea lui Sestov, filosofia greacd se intemeiazi pe o
contradictie. Grecii considerd adevarul ca fiind absolut, neschimbtor, insd
un asemenea adevar nu poate oferi o cunoagtere concretd a lumii, ci doar
una abstracti. In timp ce Sestov fi ataci pe greci, deoarece nu este de acord
cu rationalitatea lor, aversiunea sa este bazati si pe asemanarea pe care
filosoful rus o géseste intre greci si reprezentantii pozitivismului logic din
timpul sdu. De fapt, el atribuia Greciei calititile fundamentale ale
pozitivismului: glorificarea logicii si increderea in ratiunea abstracti.
Aceastd observatie pare convingidtoare dacd avem in vedere felul in care
Sestov reduce filosofia greacd la un singur element, dominatia logicii
abstracte.

In critica facutd ratiunii grecesti, observim influenta filosofului
german Friedrich Nietzsche, in special a ideilor sale din Nagsterea tragediei.
Aici se intilneste o dihotomie similard intre logica si religie, individual si
colectiv, determinism i libertate. Sestov 1l urmeazi pe Nietzsche atunci
cand dé vina pe Socrate si pe dominatia logicii pentru lipsa de creativitate
din filosofie. Insa filosoful rus se desparte de Nietzsche in alte privinte, in
special atunci cand respinge acele aspecte care l-au inspirat pe ginditorul
german: corul din tragedia greacd si elementele din cultura greaca din afara
traditiei clasice, cultul dionisian §i puterea muzicii. Din opera lui Nietzsche,
Sestov a selectat cateva arme in rdzboiul sdu impotriva logicii, dar, in mod
surprinzator, a rezistat in fata celor caracteristice gandirii simboliste —
muzicd, irationalitate colectiva 31 eterna reintoarcere — chiar dacd a fost
apropiat de simbolism in tinerete™.

Génditorul rus atribuie termenului ,,Atena” expresia de ,logici
impersonald, rece”. Incepand cu Thales, se pare ci grecii i-au ficut sd
creadd pe filosofii care i-au urmat cd filosofia si religia sunt compatibile,
cénd de fapt cele doud nu numai cé se opun, dar sunt complet antitetice.
Sestov considerd cd filosofia face multe greseli, deoarece impune
necesitatea, in timp ce elimind contingenfa si interventia divina. In acest
sens, logica uzurpa chiar rolul Tui Dumnezeu ca stipan al universului, din
moment ce aceasta opereaza fortdnd pe oricine, inclusiv pe Dumnezeu, s3-i
accepte validitatea, indiferent de timp, loc sau circumstanta®’. In cartea

2 Lev Shestov, Athens and Jerusalem, p. 340.

% Brian Horowitz, The Tension of Athens & Jerusalem in the Philosophy of Lev Shestov, p.
164.

% Idem, The Demolition of Reason in Lev Shestov’s Athens and Jerusalem, p. 224.
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Atena si lerusalim, ganditorul rus spune ironic: ,,Dacd vrem si avem o
‘stiingd solida, trebuie si ne plasim sub protectia ideii de necesitate si, in
plus, sd recunoastem aceasti idee ca fiind primordiald, originala, fari
inceput si, prin urmare, fard sfarsit — in alte cuvinte, trebuie si-i atribuim
calitafi pe care de obicei oamenii le acords Fiintei Supreme™’.

Un alt defect al logicii consta in neputinta acesteia de a da raspunsuri
metafizice. La acest nivel, Sestov vede filosofia s1 viata ca fiind diametral
opuse, deoarece logica nu poate salva sufletul si nici nu ne d4 motive si ne -
continudm viata. Afena §i Ierusalim, de exemplu, ,ne reveleazd legitura
indestructibild dintre cunoastere, asa cum filosofia o intelege, si ororile
existentei umane”*?,

Iudaismul incepe si joace un rol important in gandirea lui Sestov in
anii "20 ai secolului trecut cAnd raspundea invitatiei surorii sale de a vizita
Palestina: ,,imi este foarte greu sa-{i spun cét de fericit sunt ci am sansa si
vizitez Palestina si cat de recunoscitor sunt pentru toate eforturile tale. incep
chiar sd ma gndesc ci aceasta calitorie capata un inteles mult mai profund
decat mi parea mai demult. Dar este prea devreme sd vorbesc despre asta.
Ne vom da seama cénd voi ajunge™>. Cu toate ci nu putem sti exact la ce se
- referea Sestov, dorinta sa de a vizita Palestina arati un interes crescand in
problemele evreiesti.

Sestov a descoperit in gindirea evreilor o contragreutate teoretici
pentru critica facutd logicii. De exemplu, in Potestas Clavium intalnim
pasajul In care compard superficialitatea Greciei si cultura vie a vechilor
evrei: ,,Grecii erau convinsi ci ratiunea nu doar demonstreazi existenta lui
Dumnezeu, nu doar explicad absolut orice, dar oferd tot ce este mai bun la
care umanitatea poate visa. Si ei trebuie si admiti ci rafiunea naturald care
le era inerentd in cel mai inalt grad trebuie si se incline in fata rafiunii
supranaturale a evreilor ~ «La inceput a fost Cuvantully - care nu apartine
grecilor, ci evreilor! Iar atunci cand evreul ignorant strigd din abis,
Dumnezeu {i raspunde, insd cand grecul educat rafioneaza, filosofia sa nu-l
conduce nicaieri!”. In competitia sestoviana dintre evrei §i greci, evreii ies
tnvingitori. In ciuda wignorantei” lor, Dumnezeu le aude strigdtul. Cu toate
ca dihotomia de bazi dintre logic si credinfd rdméne neschimbata, Sestov

M ey Shestov, Athens and Jerusalem, p- 344, Y

2 Ibidem, p. 332.

B Sestov cidfre E. I. Mandel’berg, 8 octombric 1925, in Baranova-Shestova, 1:324.
Sestov nu a vizitat de fapt Palestina pénd in 1938,
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arati catre evrei ca simbol al unei relatii pozitive intre umanitate si
divinitate®*, ‘

Génditorul rus percepe Ierusalimul nu numai ca implicand credinta
in Dumnezeu, ci si ca reprezentdnd momentele importante din istorie In care
indivizii au dobandit credinta, eliberdndu-se de constrangerile ratiunii si
increzéndu-se in Dumnezeu. Considerand credinta superioard a vechilor
evrel ca opusd celei a oamenilor din perioada modemna, Sestov se intreabd
dacd ,,0 asemenea filosofie nu ar putea si devina filosofia viitorului. Sau
este aceasta mai degrabd o filosofie indepartats, pentru totdeauna pierdutd —
filosofia oamenilor binecuvéntati, care (pentru a aminti fnci o dati in
termenil lui Platon) erau mai buni decat noi §i triiau mai aproape de
Dumnezeu?”*.

' Referirea la Platon nu este deloc intAmplitoare. Nu este surprinzitor
faptul ca Platon se poate ridica impotriva Atenei, din moment ce Ierusalimul
nu reprezintd un loc geografic si nici o perioadi particulard din istorie. In
conceptia lui $estov, intrarea in lerusalim este deschisa tuturor neamurilor,
indiferent de perioada in care tréiesc, iar lerusalimul include crestini precum
lisus, Sfantul Pavel, Tertullian, Augustin, Luther, Pascal, Shakespeare,
Dostoievski si Ibsen. Asadar, lerusalimul reprezinti un anumit tip de
sensibilitate, un mod de viafd bazat nu pe ratiune, ci pe increderea in
Dumnezeu, credinfa in miracole, paradoxuri si irationalitate®®. Pentru a
obtine adevarurile Ierusalimului, trebuie si ne angajim fintr-o batilie
necrutatoare cu rafiunea, deoarece numai respingdnd logica putem spera si
capatdm credinta: ,,Ororile pe care se bazeazd necesitatea se intorc impotriva
el. lar in aceastd luptd suprema, omul poate si reuseascd si se indepirteze
de cunoagtere si si redobindeascd adevirata libertate, libertatea din
cunoagterea pe care primul om a pierdut-0”*’. Evidentiind constrangerile ‘s
erorile logicii, Sestov i§i asuma sarcina filosofului care cauti si intoarci
umanitatea la starea sa de dinainte de cadere.

In Atena si Ierusalim, Lev Sestov aduni toate temele sale principale:
opozitia dintre religie si filosofia pozitivists, intemeierea filosofiei pe logici
si a religiei pe credinta personald a individului. Asa cum filosoful rus
explica in prefata cartii, expresiile ,«Atena si lerusalimy», «filosofie
religioasd» sunt aproape echivalente, suprapunandu-se reciproc, in mod egal
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** Brian Horowitz, The Tension of Athens & Jerusalem in the Philosophy of Lev Shestov, p.
166.

¥ Lev Shestov, Athens and Jerusalem, p. 626.

% Brian Horowitz, The Demolition of Reason in Lev Shestov’s Athens and Jerusalem, p.
224,

*7 Lev Shestov, Athens and Jerusalem, p. 510.
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misterioase si exasperdnd gindirea contemporand prin contradictia lor
internd. Nu ar fi mai corect si propunem dilema: Atena sau Ierusalim,
religie sau filosofie?”%*,

In interpretarea lui Sestov, alegerea se face intre Dumnezeul
filosofilor §i Dumnezeul lui Avraam, Isaac si Iacov, intre »cunoagtere” si
»ororile vietii”. Potrivit filosofiei, evenimentele supranaturale care apar in
Biblie nu ar fi putut si se petreacd niciodati. »Istoria umanitatii sau mai
curdnd toate ororile din istoria umanitatii, potrivit cuvantului Celui de Sus,
«sunt anulate», inceteaza si existe, sunt transformate in aparitii $i miracole:
Petru nu a negat, David nu a omorat, Adam nu a gustat din fructul oprit,
nimeni nu I-a otrévit pe Socrate™°. Tnsi miracolele s-au petrecut cu adevirat
in Biblie. In special eroii biblici Avraam si Iov simbolizeazi idealul lui
Sestov. Filosoful rus 1i descrie ca pe niste eroi spirituali, subliniind credinta
lor nemérginitdi in Dumnezeu si respingerea necesitifii ca limiti a
experientei umane.

Interesul lui Sestov pentru religie este concéntrat mai mult pe
experienfa misticd a omului, ignordnd etica, domeniu de importanti
fundamentald pentru vechii evrei. in plus, evreii nu erau in mod special
antirationalisti. De fapt, modul in care Sestov concepe credinga misticd pare
sd aibd mai multe In comun cu crestinismul timpuriu. Accentul pus pe
credinfa mai presus de etici si pe individualitate mai mult decat pe
/identitatea de grup, aminteste mai mult de misiunea crestind decat de
iudaism. Dar motivele ganditorului rus pot fi intelese datoritd faptului ci el
nu se simtea atras de religiile organizate, imprumutind aspecte ale marilor
religii care coincideau cu conceplia sa despre credingi.

' Constatdm ci elementele de bazi din lucrarea Atena §i Ierusalim au
fost prezente incd din perioada timpurie a carierei literare a filosofului rus,
Sestov a fost familiarizat de la inceput cu opozitia dintre logica si credints,
‘opozitie care s-a indreptat treptat catre Atena si Ierusalim. Spre sfarsitul
vietli, Sestov a putut si-si exprime ideile in termeni noi folosind imaginea
celor doud orage, astfel subliniind vechile origini si eternul caracter al
dihotomiei dintre ratiune si credinta.

Contributia lui Lev Sestov la dezbaterea despre Atena si lerusalim
constd in predicarea unei filosofii religioase bazate pe credingi si revelatie.
Putem recunoaste impreuna cu filosoful rus ci aceste doud orase nu sunt
complementare, ci etern separate. Mai mult decat atdt, legdnd problema
rafiunii i credintei cu aceea a Atenei si Ierusalimului, Sestov a introdus o

> Ibidem, p. 317.
% Ibidem, p. 334.
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noud dimensiune existentiald in aceastd tem3. In viziunea sestoviand, Atena
si lerusalimul nu reprezinta doud traditii care au cedat locul altora care au
aparut mai tarziu; mai degrabi, ele riman esente vii care influenteazi orice
aspect al viefil noastre. Fiecare om trebuie si aleagd intre aceste traditii,
raspunzandu-si la cele mai importante Intrebari existentiale. Asadar,
opunénd rafiunea si credinga, Sestov a schimbat pentru totdeauna dinamica

Atepei si lerusalimului: el a transformat cutarea sensului lor intr-o discutie
despre Dumnezeu.
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