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Résumé

Ingénieries sociales graduelles, constructivisme social et philosophie des
mathématiques

Les mathématiques sont envisagées comme un type de discours intellectuel, avec des
implications pratiques qui gouvernent toute connaissance qui se veut scientifique et
experimentelle. Le débat sur les mathématiques est extrapolé au niveau de la société:
celle-ci est un type d'entité réelle, un organisme ayant des modes et des legités
spécifiques. Sur ce point, nous essayons voir comment "les ingénieries sociales
graduelles" proposées par Popper, deviennent pratiquables.

1l n’existe pas un idéal des mathématiques ou de la société; ni en mathématiques, ni
en société nous n’opérons par un absolu qui va étre implanté; les ingénieries sociales
graduelles n’ont pas la prétention d’un impact d’ampleur sur la société, elles
experimentent toujours;, en méme mesure, le constructivisme et les ingénieries
graduelles s’opposent a lirrationalisme, au radicalisme et au relativisme; le
language mathématique, tout comme celui des normes sociales, consiste en jeux de
language qui proviennent des normes profondément enracinées et des modéles
particulierement durables et stables, mais qui restent toujours ouverts a la possibilité
de changement a long terme.

Mots clés: réalisme, constructivisme, faillibilisme, la philosophie des mathématiques,
société, ingénieries sociales graduelles

Conflictul dintre realisti si relativisti (cu radacini ferme in filosofie, a se
vedea ,,cearta universaliilor”), si anume: existd o realitate a lumii cu un adevar
progresiv cognoscibil sau adevarul e doar un construct, o conventie omeneasca,
relativd si dinamica?, se leagd de o dezbatere asupra naturii matematicii in felul
urmator: matematica este privita ca tip de disciplind intelectuala si cu aplicatii
practice, ce guverneaza orice cunoastere care se vrea stiintificd si experimental;
dezbaterea asupra naturii matematicii (dacd adeviarurile sale sunt anterioare
cunoasterii i folosirii lor) este extrapolatd la nivelul societatii: societatea este un tip
de entitate reald, un organism mai degraba ce poseda anumite moduri si legitati
specifice, pe 1anga alte caracteristici ce ies nu numai din domeniul masurdrii sau
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previziunii, ci din orice tipar sau model: e vorba de libertatea intrinseca a societatii,
cu marjele ei teoretice si practice de tipul: ,,evenimentul x va avea loc sigur, nu stim
precis cdnd, dar il putem plasa in intervalul cutare si cutare cu coeficientul de
sigurantd y”. Observand ca teoriile asupra societatii $i matematicii oscileaza in a le
considera de la niste cadre ale existentei, apriori, la niste constructii omenesti, de tip
cultural si istoric, doresc aici sd evaluez relevanfa interconexiunii matematica-
societate, cautind si arat cum devine practicabild ingineria sociala graduala
propusd de Karl Popper, extragand niste principii generale care sd se aplice si
matematicii §i societatii. Faptul ca nici societatea, nici matematica nu au o explicatie
rationala care si le stabileasca necesitatea, lasd loc unor serii de interpretari care au
imbracat diverse forme si au facut apel la diferite filosofii de-a lungul timpului.

Realismul (platonismul) sustine ca matematica, stiinta, societatea descopera
ceea ce preexistd ca un dat in domeniul lor (entitati, legi, structuri) si care sunt acolo
ca nigte forme de relief ce 1si asteapta exploratorii; acestia dovedind stiinta cautarii si
investigatiei, descopera insule, atomi, molecule si alte realitdti confirmate ulterior de
experientd, pe cand relativismul aratd ca toate aceste discipline, ca si intreaga
cunoastere a lumii nu este decat un reflex social, o constructie dependenta de factori
umani si istorici, asadar relativa, paradigmatici, nenecesard. In genere, oamenii de
stiintd si filosofii stiintei sunt realisti, pe cind sociologii, teoreticienii culturii,
filosofii domeniilor de granitd tind catre relativism. De aici se deschid largi
perspective: privind limitele lor, observdm opozitia intre un absolutism rigid si un
relativism extrem: unul afirma necesarul, absolutul, celdlalt Intamplatorul guvernat
cel mult de legile statisticii si ale informatiei matematice.

In stiint, controverse de acest gen apar intre cei increzitori in rationalitatea
domeniului lor ce ar pleca de undeva de la un absolut si ar tinde cétre un absolut si
cei care construiesc diferite explicatii, strategii, carora le demonstreaza echivalenta,
contingenta; 1n ultimul caz, dintre diferitele modele ale lumii si ale stiintelor, nici
unul nu e privilegiat, toate sunt la fel de indreptatite.

De ce este relevantd discutia asupra matematicii pentru a fi extrapolata in
social? Fiindca solutiile care s-au dat la nivelul filosofiei matematicii (din care
retinem dezbaterea realism vs. constructivism) pot fi aplicate in filosofia sociala. Pe
de alta parte, matematica reprezintd un reper de coerenta si stabilitate n ce priveste
functionarea sa: de pilda rezultatele analizei matematice, incepand de la Leibniz si
Newton, chiar criticabile, aratd ca jocul matematic functioneaza, este peren. De aici
se pot desprinde diverse strategii pentru a intelege si a actiona 1n societate si istorie,
de a face fatd provocarilor actuale care ne situeaza azi, dupd incetarea razboiului
rece si dardmarea partii europene a blocului comunist, in fata unei crize din ce in ce
mai accentuate a democratiilor, a situatiilor insurmontabile pe care le ridica
interventionismul mondial in razboiul declarat terorismului.
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Matematica — descoperita sau inventata?

Raspunsurile au variat de-a lungul timpului si solutiile date sunt in genere
cele ale realismului, formalismului, logicismului, intuitionismului,
constructivismului. Iar de la un punct incolo, legaturile dintre raspunsurile date si
relevanta lor pentru societate au devenit de notorietate.

Paul Ernest este un adept al constructivismului de tip failibilist in
matematicd si societate; nu exista adevaruri absolute, ci dependente intotdeauna de
contexte. In articolul Is mathematics discovered or invented', el arata ca punctul de
vedere absolutist priveste adevarurile matematicii ca fiind universale, obiective si
precise, descoperite de matematicieni prin intuitie si apoi stabilite, fundamentate
prin dovezi si demonstratii; cei care privesc astfel matematica (si sunt dati ca
exemplu Roger Penrose, cu The Emperor's New Mind’, John Barow cu Pi in the
Sky) sunt convinsi cd matematica descoperd obiecte matematice necesare, perfecte,
eterne, adevarate idei platonice, a caror eficacitate ar fi altfel de neinteles daca
matematica nu ar constitui o tesdturd a lumii, scoasa la iveald de un efort pur,
rational, de tip transcedental; altfel n-am concepe cum modelele matematice se
aplica atat de exact asupra entitatilor gasite Tn naturd. Ernest considera ca punct de
vedere opus celui realist, pe cel failibilist (nu relativist) si la care adera. Failibilismul
vede matematica ca pe o disciplind mereu incompleta, in devenire, schimbatoare
chiar, revizuibild, cu noi adevaruri emergente care asteaptd si fie inventate, nu
descoperite. Personajul emblematic pentru acest tip de conflict intelectual pare a fi
Wittgenstein, chiar dacad filosoful austriac este intepretat in diverse feluri: pentru
Dummett, are o pozitie incoerenti’, spre deosebire de Marion sau Mancosu care
nuanteazd filosofia lui Wittgenstein cu remarcile sale asupra matematicii intr-o
atitudine ce devine din constructivista, ,,constructivi‘;ionistz“l”5 . Daca Wittgenstein din
perioada Tractatusului logico-philosophicus crede ca a rezolvat definitiv problemele
matematicii, logicii si filosofiei si ca oricum, atunci cand cercetim fundamentele
matematicii §i logicii, facand apel si la filosofie, putem avea un tablou complet al
lumii si realitatii, ca exista asadar un astfel de tablou pe care el 1-a schitat lapidar si
frust in Tractatus, in a doua perioada a filosofiei sale, (mai ales in Remarci filosofice
si Remarci asupra fundamentelor matematicii) Wittgenstein afirmd cd matematica
este inventata si nu descoperitd, asadar ca nu existd nimic stabil, vreo logica, vreo
realitate fundamentald care sd o determine. lar toatd filosofia sa asupra matematicii

"1 Philosophy of Mathematics Education Journal, nov, 1999, University of Exter, (ed) P.
Ernest.

2 Penrose, R., 1990, The Emperor's New Mind , Oxford University Press.

3 Barow, J., 1992, Piin the Sky , Clarendon Press.

* Dummett, M., 1994, La philosophie des mathématiques de Wittgenstein, in rev. Philosophie
n.43, pp. 63-89.

> Mancosu, P., & Marion, M., 2003, Wittgenstein’s Constructivization of Euler’s Proof of
the Infinity of Prime Numbers, in rev. Vienna Circle Institute Yearbook.
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este o pledoarie pentru failibilismul matematicii, cum a fost numit, toatad matematica
constd dintr-o ,,suprapunere pestritd de jocuri de limbaj” conectate intre ele. Aceste
jocuri de limbaj sunt guverante de anumite reguli, sau mai clar, de un metabolism
care le face sd aparda ca manifestdri ale unor forme de viata, cum le spune
Wittgenstein, adicd sunt practici traditionale, cutume ale matematicienilor in cadrul
carora se confera sensuri ideilor si simbolurilor matematice.

Failibilistul Imre Lakatos® e citat de Ernest, atunci cAnd sustine ci istoria
matematicii trebuie pusa in locul oricarei teorii sau explicatii filosofice. Cu
exemplele pe care le da in acest sens, cauta sa darame orice soclu de tip realist din
matematicd. De pilda, Euler dovedind ca F+V-M = 2 este adevaratd pentru orice
poliedru, s-a prevalat de mai multe sute de ani de istorie in care s-au stabilit
definitiile corpurilor geometrice, in spetd a suprafetelor, muchiilor, varfurilor, au
fost eliminate lacunele, au fost rafinate dovezile si modurile de argumentare
inventate care sa convearga spre aceasta relatie. Lakatos sustine cd la fel ca 1n acest
exemplu, definitiile si dovezile in matematicd nu sunt absolute, finale, eterne,
dincolo de revizuire. Astfel, s-ar putea sd apara un alt sistem de definitii, axiome,
teoreme, in care egalitatea lui Euler sa fie un caz particular al unei alte legi de
armonie, mai generoase, mai ample, care si reflecte o stare matematicd mai
elocventd, sau un joc de limbaj de alta factura. Trebuie totusi sa observ ca teoremele
de tipul celei lui Euler reprezinté niste noduri 1n textura matematicii ca niste puncte
zice un Kant, sau un Godel, asadar, ele nu sunt nicidecum Tntdmplatoare, macar prin
faptul ca restul rezultatelor matematicii se raporteazd mereu la ele, sau la altele de
acelasi gen.

Ernest di si alte exemple’, bulversante pentru cei care se raporteazi la
matematicad pe baza simtului comun: ,,1+1=2"" nu este un lucru absolut adevarat, desi
e in acord cu interpretarea normald din aritmetica. Insi in sistemele de algebri
booleand sau de aritmeticd modulo 2, 1+1=I1, respectiv 1+1=0 sunt respectiv
adevarate. Asa cum arata acest exemplu, adevarurile matematice nu sunt absolute, ci
trebuie ntelese Intotdeauna relativ la un anumit fundal. Dar, absolutistul ar zice:
»incerci s gasesti subterfugii: 1+1=2 si intelegi prea bine ce vreau sa zic cu asta.”
Cel care insista in acest fel e catalogat ca un om plin de idei preconcepute. E foarte
posibil sd nu inteleg nici ce spune Frege, nici Wittgenstein despre numar si
matematicd, ci sa ma raportez la o traditie dupa care, unu si cu unu fac doi... si
aceasta sa-mi fie deajuns pentru a ma folosi de matematica in viata de zi cu zi.
Matematicienii nu se multumesc cu aceasta, ci despica firul in patru. Frege de pilda,
a crezut ca prin teoria claselor a oferit fundamente ultime matematicii, dar Russell
descoperd paradoxuri in teoria multimilor, ceea ce declanseaza o profundad criza
fundationald a matematicii. Cu acest prilej filosofia si logica simbolicd isi aratd din
nou utilitatea n dezvoltarea matematicii. Frege defineste numarul natural prin

6 Lakatos, 1., 1976, Proofs and Refutation, Cambridge University Press.
7 vezi articolul citat cf. nota 1.
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folosirea unei terminologii foarte rafinate filosofic, si destul de eficiente: ,,Numarul
care revine conceptului F este extensiunea conceptului echinumeric cu conceptul
F”%, pentru ca 0 si fie numirul care revine conceptului neidentic cu sine. Cu toati
dorinta sa de obiectivitate, constructia numarului natural la Frege nu este decat un
reflex al capacitdtii sale creatoare si intuitive, cu servitutile inerente: logicism,
nominalism (conceptul de la baza numarului este un termen conceptual), apelul la
teoria multimilor, ample discutii pregéatitoare, chiar si subsumarea unor contradictii.
Deasemeni, la Wittgenstein, numarul este ,,exponentul unei operat;ii”9 etc. Astfel,
definitiile numerelor naturale spre pilda, tin dacd nu de subiectivitatea
matematicianului, Tn mod sigur de rafinarea unor surse anterioare §i de o metoda
proprie de abordare, ce presupune diferite contexte filosofice.

Nici lumea fizicd nu poate fi datd ca un contraexemplu la relativitatea
adevarurilor matematice, spunind ca in fizica am doar o singurd lume in care pot sa
determin ceea ce este adevarat sau fals, fiindca fizica cuantica de pilda face apel la
teorii statistice. Asadar, existd o singurd lume fizicad a carei realitate este data prin
raportarea adevarului la experientd, dar si alte lumi fizice in care adevarul se
interpreteaza probabilistic. Pe de o parte, matematica imagineaza lumi posibile, nu
se stie cat de reale, iar fizica incearcd sa dea madsura interactiunilor din lumea
existentd. Matematic existd mai multe lumi posibile, insad fizic, realitatea lor se
certifica prin conturarea anumitor limite de care tine orice lume (posibild) si care nu
se poate sda nu fie respectate; lumea o putem cunoaste numai prin cunoasterea
limitelor sale care se exprima prin propoziti negative. E imposibil sa... ducem mai
multe paralele la o dreaptd printr-un punct exterior ei... asa cum s-a crezut multa
vreme, Tncepand de la Euclid.

In acest punct al imposibilititii, al interdictiei, al negatiei, concurd mai
multe albii ale gandirii filosofice, logice si matematice. Ceea ce spune si Bergson,
atunci cand cauta sd suprindd mecanismul raspunzitor de aparitia intuitiei filosofice:
»Ceea ce caracterizeaza mai intdi aceastd imagine este puterea negatiei pe care o
poartd In sine. Va aduceti aminte cum proceda demonul lui Socrate; la un moment
dat, el oprea vointa filosofului si mai curand o impiedica sd actioneze, mai curand
decat sa-i prescrie ceea ce avea de facut. Mi se pare ca intuitia se comporta deseori
in domeniul speculatiei ca demonul lui Socrate in viata practica”'’. La fel se impun,
se exprima si functioneaza, in cazul lui Popper si regulile fizicii si cele sociale, adica
prin afirmatii universale de tip negativ, ca interdictii; propozitiile stiintei si societatii
capatd la Popper aceastd formd negativd (aratd cd ceva nu existd, nu se poate
infaptui) tocmai pentru a fi eventual falsificabile de catre un enunt simplu
existential. Asemanator, constructivismul matematic se poate raporta la o teorema de

8 Frege, G., 2000, Fundamentele aritmeticii, ed. Humanitas, trad. Sorin Vieru, §68, p. 131.
9 Wittgentein, L., 1991, Tractatus Logico-Philosophicus, ed. Humanitas, 6.02, 6.021, trad.
Alexandru Surdu.

' Bergson, H., 1911, La pensée et la mouvant, Essais et conférences, in vol. Filosofie
Contemporana, ed. Garamond 1998, pp.76-77, trad. loan N. Rosca.
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existentd, pentru a construi mai departe algoritmul sau formalismul necesar
elucidarii definitive a problemei respective. Astfel, un adept al constructivismului
matematic cauti intotdeauna si punid mana pe solutie. Insd constructivistul, dupa
cum arata Mathieu Marion, nu se foloseste de rezultatele demonstratiilor de tip
existential, ,,propovaduind... o revizuire a practicii matematice, adica abandonul in
anumite contexte a legii tertului exclus, ceea ce implica imposibilitatea producerii de
dovezi prin reductio ad absurdum si respingerea rezultatelor existentei pure”'".

In analiza matematica clasica existd o serie de teoreme de existentd, cum ar
fi teorema lui Rolle, teorema de medie in calculul integral, teorema lui Lagrange,
principiul contractiei, teorema lui Bolzano-Darboux si altele, care comportad
demonstratii de existentd prin care se aratd cd existd solutii numere reale care sa
verifice ipotezele si conditiile respectivelor teoreme, dar nu se determina efectiv
acele solutii. Analiza matematica constructivistd nu aproba aceste procedee. Ca si
intuitionismul, constructivismul implicd principiul regulativ dupa care numai
entitatile matematice care pot fi construite sunt admise in corpusul matematic. in
aceasta privintd, matematica este o exercitare a intuifiei umane, nu un joc practicat
cu simboluri abstracte fard semnificatie. In loc de acestea, in matematica avem de-a
face cu entitdti care pot fi direct create prin activitate mentala. Aderentii acestei scoli
refuzd dovezile non-constructive, ca pe niste argumente neconforme cu practica
matematica. )

Demonstratia consacratdi cd ¥2 este un numir irational, este de tipul
reducerii la absurd, si se bazeaza pe realizarea unei contradictii (pe baza terfului
exclus); numarul respectiv irational va poza ca reflectind o realitate aflatd undeva
dincolo de el, transcendenta, ceea ce va nemulfumi un matematician constructivist.
Mai corect este si-1 reprezentim pe 2 ca fiind limita unei serii infinite, sau sa-l
aproximam prin metode algoritmice, asimilandu-1 cu un numar real constructivist, in
legatura cu functiile recursive. Un numar x pozitiv este constructivist, daca exista
fim| 1
g(ml " n
¥nEN,n=1g(n)= 0. Descoperind de la caz la caz care sunt functiile recursive
respective, se aratd ca m, ¢ (numarul lui Euler) sunt numere reale constructiviste.
Deasemenea, se aratd ca exista si numere reale neconstructiviste, care sunt acelea
pentru care, in scriere zecimala x = [x], XyX;¥5..., nu se poate construi o functie
recursiva g:N—N, astfel incat g(0) = [x], g(1)= x4, g(2) = x5 etc. Exista pareri (si
Wittgenstein inclind cétre acest gen de argumentare), cd nu putem discuta despre
numere reale (irationale) decat dacad le putem construi efectiv. Discutia ar putea
continua in sensul urmator: argumentele de tip Wittgenstein se referd la numerele
reale definite ulterior ca fiind constructiviste (si atunci criticile sale au condus sau au
fost satisfacute de definirea numerelor reale constructiviste), ori se refera la cele mai
generale tipuri de numere reale, care nu se inscriu in clasa celor constructiviste si

’

doua functii recursive, f si g:N—N, astfel incat |x—

1 Marion, M., 2001, Wittgenstein et le constructivisme, in Actes du Colloque Wittgenstein
1951-2001, E. Rigal (ed), Mauvezin, T.E.R.
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atunci critica sa (Impotriva folosirii conceptelor de infinit, a demonstratiilor de genul
procedeului diagonalei) raméne incd valabild si asupra acestor tipuri de numere
descoperite de matematicieni.

Pe langa tipul acesta de constructivism clasicizat, apar 1n ultima perioada si
teorii pe care le consider extremiste; nu pentru rafinamentul unor intuitii, pentru
poeticitatea modelelor abstracte sau ineditul psihologist pe care il propun, cat pentru
faptul ca duc la extrem un soi de evolutionism universal, In urma caruia omul,
societatea, istoria apar ca simple rezultate ale intdmplarii sau ale resurselor de tip
fractal din cosmicitatea ca atare, fiind practic retezata orice sansa de transcendenta:
cu asta ne aflam inchisi intre limitele acestui univers, din care omul a rasarit
intamplator, urmand ca bataliile sd le dea cu natura, cu adaptarea, cu ,,meteoritul
ucigas”, cu colapsul sistemului solar, fiind atit de legat de materie, incat pana si
matematica nu e decit o intrupare a mintii sale. Embodied mind theories este o
astfel teorie despre matematica promovati de George Lakoff si Rafael Nunez'?, in
care rolul central 1l joacd metafora conceptuald prin care se exprimd matematica:
aritmetica, algebra, teoria mulfimilor etc. Autorii aratd ca matematica este o
prelungire naturala a aparatului cognitiv uman care se gaseste in universul nostru
fizic. De exemplu, conceptul abstract de numar, a tasnit din experienta numararii
obiectelor discrete. Este admis cd matematica nu este universald si nu exista in sens
real 1n altd parte decdt in creierul omenesc. Oamenii construiesc, nu descopera
matematica. In aceastd privintd, universul fizic poate fi considerat ca fiind ultimul
fundament al matematicii: el a ghidat evolutia creierului si suita de evenimente care
au fost gasite demne de a fi investigate. Totodatd, spiritul uman nu are drepturi
speciale asupra realitatii pentru a vorbi despre constructii din afara matematicii.
Dacai identitatea lui Euler este adevarata, atunci ea este aga ca reprezentare a mintii
umane, cognitiei si perceptiei teoretice a spiritului concretizat efectiv iIn matematica
- matematica a fost construita de creier In scopul de a fi eficace Tn acest univers.

Paul Ernest, in articolul mentionat”, il considerd pe Philip Kitcher ca
oferind constructivismului failibilist un nou rafinament in cartea sa The Nature of
Mathematical Knowledge'. Acesta sustine ci majoritatea cunostintelor matematice
se bazeaza pe autoritatea matematicienilor si nu pe dovezi rationale. Chiar si cand e
vorba de rezultate ale matematicii unanim acceptate si verificate in practica, ele se
bazeazi pe argumente acceptate tacit'’, si nu demonstrate. Comunitatea
matematicienilor este heteroclita si Ernest (1997)'° precepe obiectele matematice ca

12 Lakoff, G., Nunez, R., 1999, Where Mathematics Comes From: How the Embodied Mind
Brings Mathematics into Being, Basic Papers, New York.

13 vezi nota 1.

' Kitcher, Ph., 1984, The Nature of Mathematical Knowledge, Oxford University Press.

15 pe care Wittgenstein le foloseste ca prilej de critica, in cea mai mare parte a filosofiei sale
asupra matematicii.

16 Ernest, P., 1997, Social Constructivism as a Philosophy of mathematics, Albany, N.Y.,
State University of New York Press.
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produse ale vietii sociale si cuturale. Tinand cont de variabilitatea cunostintelor
informale si a argumentelor tacite ce se transmit de la o generatie la alta, dovezile
matematicii nu pot fi absolute, ci relative. Matematica fiind creatd de grupuri de
persoane care discuta critic noile concepte in cadrul unor conversatii formale Tnainte
ca teoriile sa fie acceptate, ea apare ca fiind conversationala: crearea de cunostinte
matematice este o parte dintr-un cerc mai mare de discutii formale in scoli si
universitati, inainte ca elevii sd devind matematicieni si sa participe la crearea de noi
cunostinte. Procesul conversational este asadar premergétor celui creator propriu-zis.
Constructivismul lui Ernest tine calea de mijloc Intre perechile obiectiv-subiectiv,
inventie-descoperire, particular-general, asa cum e receptat de R.S.D. Thomas, cel
care realizeaza o cronicd'’ la volumului lui Ernest (1997). Obiectele acceptate ca
fiind matematice detin doar o obiectivitate care le permite sa concureze experienta
subiectiva. Asa-zisa obiectivitate fie e alcatuita din cunostinte acceptate tacit, fie
cipatati de matematicieni de-a lungul unei intregi vieti de enculturatie'®. Acest lung
proces include adesea asimilarea de elemente ideologice de platonism si absolutism.
,,Conform constructivismului social, matematica este mai mult decat o colectie de
credinte subiective, dar mai putin decat un corp absolut de cunostinte obiective
plutind deasupra activititilor umane”, scrie P. Ernest'’. Cunoasterea matematica este
cunoastere culturald, precum restul cunoasterii umane. ,,Ea transcende orice individ
particular, dar nu intreaga umanitate, la fel ca si arta, muzica, literatura, religia,
filosofia si stiintele”™. Astfel se construieste un cadru in care se fac legaturi intre
filosofia matematicii, sociologie, studii culturale, semioticd, educatie.
Constructivismul social presupune un continuu dialog intre disciplinele cunoasterii,
care raspunde de aparitia obiectelor cunoasterii, cu relevanta epistemologica dar si
ontologica.

Dupa Ernest, constructivismul matematic ¢ o combinatie a urmatorilor
vectori: ,,(1) imaginatia matematica si intuifia care emerge din capacitatea umana de
a construi (in etape) si pornind de aici, refacerea imaginii lumii (de ex, lumile
matematice ale imaginatiei) si (2) cultura umana si practicile discursive semnificante
care, dupd ce au fost apropriate, si furnizeze resurse pentru (1)”*'. Procesul
constructiv al matematicilor include demersul de fundamentare al obiectelor
matematice, concretizarea natural-lingvisticd a acestora, reificarea normelor care
capata o aparentd de necesitate logica precum si tendintele speciale de a construi o
ontologie indeajuns de bogatid care sid confere realitate obiectelor matematice.
Paradoxul pus in lumind de Ernest e ca toate aceste aspecte creeaza doar iluzia ca

'"4n rev. Philosophia Mathematica, 1999, vol 7, nr. 2, pp.230-237, Oxford University Press.
'8 proces prin care o persoand achizitioneazi cultura societitii in care traieste.

' n articolul citat cf. nota 1.

0 Idem.

*! Ernest, P., 1997, p. 219.
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obiectele matematice ar fi reale, omni-prezente, eterne> si nu constructe si
conventii.

Conceptul popperian de inginerie sociala graduala

In Logica cercetarii, Popper arati ci legile naturii pot fi exprimate cel mai
bine prin enunturi de tipul ,,un anumit lucru nu se poate produce”23.
,leoriile stiintelor naturii, legile naturii, avand forma logicd a enunfurilor strict
universale, pot fi exprimate... si ca negatii ale unor enunturi strict existentiale. De
exemplu, legea conservarii energiei poate fi exprimatd, dupd cum se stie, si sub
forma: Nu exista perpetuum mobile, iar ipoteza sarcinii electrice elementare, sub
forma: Nu exista sarcind electronica care sa nu fie un multiplu intreg al sarcini
electrice elementare”**. Prin aceasta, Popper regiseste legile naturii sub forma unor
interdictii. ,,Ele nu afirma ca ceva exista, ci ca ceva nu existd”®. In acelasi fel pot fi
formulte legile societatii, iar Popper exemplifica: ,,Nu se pot introduce tarife pentru
produsele agricole si in acelasi timp reduce pretul de cost al vietii”; ,,Nu se poate
avea o societate planificatd centralizat si totodatd un sistem de preturi care sa
indeplineasca functiile principale ale regulilor libere de fixare a preturilor”; ,,Nu se
poate avea o absortie completd a fortei de munca fara inflatie”, sau, in domeniul
puterii politice: ,,Nu se poate introduce o reforma politica fara sa se produca intarirea
fortelor de opozitie panad la un nivel aproximativ egal cu cel atins de amploarea
reformei”; ,,Exista Intotdeauna interese legate de mentinerea status-quo-ului”; ,,Nu
se poate face o revolutie fira si se provoace o contrareactie”. Popper mai regiseste
doua legi pe care le atribuie lui Platon si lordului Acton; Mai intai, legea revolutiilor
lui Platon: ,,nu poate avea succes o revolutie daca clasa conducatoare nu este slabita
prin disensiuni sau infranta in razboi”*’; si Legea coruptiei politice a lordului Acton:
»Nu se poate da putere politicd unui om asupra altor oameni fara ca el sa nu fie
tentat sa abuzeze de ea; o tentatie care creste aproximativ constant cu puterea
acumulata ilegal si careia foarte putini i sunt in stare si-i reziste”®. Acest mod de a
concepe actiunile in societate nu are nimic de a face cu interventionismul arbitrar al
statului si nu nlocuieste Utopia cu o suma de ufopii mai mici. Aceste formulari
reflecta atitudinea celor care doresc si intervina in mersul societatii cu legi valabile,

% ibidem, p. 220.

» Popper, K., 1981, Logica Cercetdrii, ed. Stiintifica si Enciclopedica, cap. Enunfuri strict
universale i enunturi strict existentiale, p. 104, trad. Mircea Flonta, Alexandru Surdu si
Erwin Tivig.

* Idem.

» Idem.

26 Popper, K., 1998, Mizeria istoricismului, cap. Critica doctrinelor antinaturaliste, ed. All,
Bucuresti, p.42, trad. Dan Suciu, Adela Zamfir.

*7 Platon, 1986, Republica, cartea VIII-a, apud Popper 1998, ibidem.

*% Popper, K., 1998, ibidem.
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stiintifice, rationale si perfectibile, proprii unor inginerii sociale graduale. Aceasta
este alternativa pe care o propune Karl Popper utopismului, holismului,
idealismului, romantismului, estetismului, radicalismului si irationalismului. Popper
argumenteazd 1n favoarea faptului cd radicalismul este irationalist si critica
estetismul si radicalismul care duc la solutii utopice, irationale. Romantismul social
este visare si betie: ,,Romantismul poate sd caute cetatea sa cereasca in trecut sau in
viitor; s cheme inapoi la naturd sau inainte, spre o lume a iubirii si a frumusetii;
intotdeauna el se adreseaza emotiilor noastre si nu ratiunii. Chiar daca nutreste cele
mai bune intentii de a crea raiul pe pamant, el nu izbuteste decat sa-1 transforme intr-
un iad - in acel iad pe care numai omul il poate pregiti aproapelui siu””’. Mai
plauzibil este ca societatea sa fie abordatd gradual, mai modest, dar fard intentia de a
o reforma din radacini. ,,Inginerul gradualist stie, precum Socrate, cét de putin stie”,
scrie Popper™. El este confruntat cu un intreg sir de erori care nu pot fi planificate,
precum si cu surprize neasteptate. Acestea, deoarece nu se poate inainta liniar,
direct, in cunoastere. In teoria cunoasterii, aratd Popper, functioneaza doua principii:
unul aratd cad omul posedd o cunoastere vasta si impresionantd, altul ci ,,ignoranta
noastrd este nemarginita si coplesitoare”, iar fiecare farama de cunoastere nu face
decét ,,sa ne deschidd ochii mai departe spre intinderea ignorantei noastre™'. Dupa
Popper, ,,ambele teze sunt adevérate, iar conflictul lor caracterizeaza situatia noastra
cognitiva™. Filosoful rezuma demersul cognitiv rational uman prin trei cuvinte:
,,probleme-teorii-criticism™’; descoperim o problema, propunem o teorie pentru a o
rezolva, apoi Invatdm din greseli, criticind solutiile de probd, ceea ce duce la
nasterea unor noi probleme cognitive. Acest sir nu are o finalitate practicd absoluta,
ci una relativa. Solutiile la probleme sunt perfectibile. Avem aici de a face exact cu
solutia constructivismului failibilist valabil pentru matematica, stiinte si societate:
reformele sociale, ca si inovatiile si contributiile matematicienilor sunt dependente si
limitate istoric. Solutiile problemelor matematice, ca si ale problemelor sociale sunt
perfectibile.

»Putem, de pilda si elaboram un program politic rational pentru ocrotirea celor
economiceste slabi. Putem elabora legi care sd limiteze exploatarea. Putem limita
ziua de munci... folosind instrumentul legii, putem crea pentru muncitori (sau, si
mai bine, pentru toti cetitenii) asigurari pentru invaliditate, somaj si de batranete. in
felul acesta putem sa Tmpiedicdm asemenea forme de exploatare cum sunt cele
bazate pe situatia economica neajutoratd a muncitorului, nevoit sa consimta la orice
pentru a nu muri de foame” **.

» Popper, K., 1993a, Societatea deschisa si dusmanii sai, vol I: Vraja lui Platon, ed.
Humanitas, p.193, trad. D. Stoianovici.

* Popper, K., 1998, p.46.

3 Popper, K., 1998, Mitul contextului, ed. Trei, p.136, trad. Florin Lobont, Claudiu Mesaros.
32 1dem.

3 Idem.

*Popper, K., 1993b, Societatea deschisi si dusmanii ei, vol 1I: Epoca Marilor Profetii:
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Popper propune garantarea prin lege a necesarului existential pentru orice
persoand care doreste sa munceascd, lucru prin care vede ocrotirea completd a
cetateanului fatd de factorul economic. Puterea economica trebuie controlata la
momentul potrivit de cea politica, Insd acest control nu trebuie sa prevaleze.

In ce priveste partea idealistd a teoriei sociale a lui Marx, cu privire la
desfiintarea claselor din societatea comunistd, in care puterea politicad dispare,
Popper o dezaproba, dupa cum nu crede ca se justifica nici perioada de dictaturd a
proletariatului, in care muncitorii detin si dicteazd puterea politica, transformand
radical societatea. Marx scria in Critica programului de la Gotha, cd ,intre
societatea capitalista si cea comunista se afla perioada de prefaceri revolutionare a
uneia in cealaltd. Acestei perioade 1i corespunde si o perioada de tranzitie politica, al
cirei stat nu poate fi altceva decét dictatura revolutionard a proletariatului’™ .
Popper dezavueaza viziunea finala a unei societati fara clase, alcatuitd numai din
indivizi, precum si perioada de tranzitie spre comunism, care s-a dovedit in istorie ca
a constituit adevarata utopie. Totusi, din perspectiva unei societati finale fara clase,
Popper vede in Marx, ,,un individualist, In ciuda apelului sau colectivist la constiinta
de clasa... In acest fel, punctul de vedere al lui Marx este analog credintei liberale ci
singurul lucru de care avem nevoie este egalitatea sanselor . Aceastd egalitate
formala, proprie democratiei, este dupa Popper, baza pentru celelalte libertati. Dar in
practicd, dupa cum aratd si teoreticianul austriac, marxistii au amplificat exagerat
puterea politica a statului, ceea ce nu mai era o problemd pentru ei, atita timp cat
puterea se afla in mainile proletarilor. Marxistii ,,n-au Inteles ca orice putere este
periculoasa, cea politica nu mai putin decit cea economica. Asa se face ca au pastrat
formula dictaturii proletariatului. N-au inteles principiul ca marea politica trebuie sa
fie institutionald si nu personald; iar ciAnd au preconizat largirea puterii statului (in
contrast cu viziunea lui Marx despre stat), nu s-au gandit niciodatd ca aceste puteri
extinse ar putea incipea intr-o buni zi pe mainile unor persoane nepotrivite™’. in
acest moment, marxismul, poate chiar impotriva viziunii lui Marx devine utopic si
holist, considerand ca statul trebuie sd aiba puteri nelimitate i cad numai un nou
sistem social poate ameliora situatia economica.

Karl Popper nu este totusi filosoful care, dupad ce a demontat inconsistenta
istoricismului social, sa renunte la implicarea in societate. El nu rimane la o teorie
exclusiv criticd sau scepticd, asa cum se practica mai ales in deceniile din urma, ci
face apel la o teorie activistd, constructivista: Popper se implicd, proiecteaza
inginerii, constient ca orice lege care se vrea a societatii este sortitd mai devreme sau
mai tarziu esecului istoric, ¢ nici o astfel de lege nu e situata dincolo de bine si de
rau. De aceea, opune el istoricismului, ingineria sociald graduald, ca alternativa
functionabild intr-o societate deschisa, deci eliberatd de profetii si care abordeaza

Hegel si Marx, ed. Humanitas, p. 139, trad. D. Stoianovici.

3 Marx, 1952, Critica programului de la Gotha, in Opere alese, vol. II, ed. PMR, p. 24.
3 popper, K., 1993b, p. 140.

7 ibidem, p. 143.
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societatea nu neaparat ca pe o masina, tehnocratic, ci ca pe un sistem complex, in
care sunt refuzate sau perfectionate anumite optiuni, pentru a lasa loc altora, viabile.
Este vorba de o metoda critica de respingere in primul rand a utopiilor si apropierea
de o abordare scientista, dar cu rezervele de rigoare. Eroarea istoricismului marxist
este cd penduleaza intre profetie si actiune practica revolutionar. Intr-un anume fel,
Popper opteaza aristotelic pentru calea de mijloc. De pilda, puterea politica ar putea
sd controleze pe cea economicd, pentru a apara pe cei defavorizati economic, cu
toate ca teoreticieni ca Von Misses dezaprobd pana si astfel de interventii ale
statului. Astfel, guvernul poate administra Intreprinderi deficitare, deoarece le poate
mentine prin taxe si impozite preluate de la populatie. Daca publicul accepta sa
plateasca aceste taxe, Intreprinderea respectivd (de interes national, cum ar fi
telecomnicatiile, transportul pe cai ferate etc) va continua sa functioneze. Statele
care sporesc numarul domeniilor subventionate au de acoperit deficite cu mult mai
mari decat taxele ce pot fi colectate de la cetateni, iar de aici urmeaza inflatia. Avem
in acest caz de a face cu o economie mixta, nu interventionistd. Interventionismul
apare atunci cand guvernul nu se mai limiteaza la pastrarea ordinii, ci cand intervine
in mersul pietei (in formarea preturilor, a dobanzilor, a profiturilor). Exemplu
elocvent dat de von Mises: ce se intdmpla cand guvernul hotaraste un pret maximal
pentru lapte? Pe de o parte, pretul scazut sporeste cererea de lapte, pe de alta parte,
producatorii marginali (care produc laptele la pretul cel mai ridicat) suferd pierderi si
nu mai produc lapte, ci alte produse derivate. Asadar, interventia guvernului are
drept consecinta cresterea cererii de lapte si o cantitate mai micad de lapte pe piata.
Ceea ce produce o degringoladd a consumului, cozi, laptele nu mai ajunge unde
trebuie (la copii) etc. Faptul acesta produce o reactie in lant cu efecte negative
asupra pietii. Tabloul prezentat de von Mises: ,,Inainte de amestecul guvernului,
laptele si oudle erau scumpe; dupa interferenta guvernamentald, ele au inceput sa
dispara cu totul de pe piata. Guvernul socotea aceste bunuri atat de importante incat
sd justifice interventia; telul sdu era o cantitate sporitd si o ofertd superioara.
Rezultatul a fost cel contrar... Pe masura ce guvernul avanseaza mai mult, tot mai
mult, ne vom apropia de punctul in care toate preturile, toate ratele salariilor, toate
dobanzile, pe scurt tot ce tine de sistemul economic, va fi determinat de guvern. Am
ajuns, desigur, in socialism™*,

Legitimitatea ingineriei sociale graduale 1i apare lui Popper in urma sesizarii
a doud paradoxuri. Unul este acela al libertatii, de sorginte platonica, iar al doilea
paradox este cel al planificdrii de stat. In ce priveste primul paradox, Popper aduce
argumente empirice (din istorie i societate) dar si logice, impotriva teoriilor
suveranitatii: ,, Toate teoriile suveranitatii sunt paradoxale™, adica ele nu pot anula
posibilitatea ca la putere sa acceada o persoana sau un guvern totalitarist. E vorba de
acelasi aga-zis paradox al libertatii, formulat, in opinia lui Popper, pentru prima data

3 Ludwig von Misses, 1998, Capitalismul si dusmanii sdi (Ce inseamnd laissez-faire?), p.
58, ed. Nemira, trad. Dan Cristian Comanescu.
* Popper, K., 1993a, p. 145.
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de Platon®: ,atunci cand critici democratia si spune povestea acapararii puterii de
catre tiran, Platon pune implicit urmatoarea intrebare: Ce se intdmpla daca vointa
poporului este sd nu carmuiasca el, ci un tiran? Aceasta nu este doar o posibilitate
fantezistd; lucrul s-a petrecut de un numar de ori; si de cate ori s-a Intimplat, a pus
intr-o postura intelectuala disperata pe totfi acei democrati care adopta, drept ultima
baza a crezului lor politic, principiul dominatiei majoritatii sau o forma similara a
principiului suveranitatii. Pe de o parte, principiul adoptat de ei le cere sa se opuna
oricarei guverndri, alta decit cea a majoritatii, asadar si noii tiranii; pe de alta parte,
acelasi principiu le cere sid accepte orice decizie luatd de majoritate, si deci
carmuirea noului tiran. Inconsistenta teoriei lor nu poate, fireste, sa nu le paralizeze
actiunile.” *! Si chiar daci ar fi ales drept conducitor cel mai bun, e posibil si se
ajunga la anomalii in numele unor principii ce ignora situatiile obiective. Impotriva
acestor eventualitati Popper propune un control democratic al puterii, mergand pe
adecvate, informarea publicului, avind convingerea cd metode infailibile nu exista.
In al doilea caz, al planificarii excesive, ,,investirea statului cu prea multa
putere duce la pierderea libertitii, ceea ce inseamna si sfarsitul planificarii”**. Pe de
o parte, ingineria sociald, prin interventia economicd, preconizdnd chiar metode
graduale, sporeste puterea statului. Dar aceasta nu trebuie sd sperie, deoarece
,puterea de stat rimane intotdeauna, inevitabil, un riu primejdios, desi necesar”".
Solutia ar consta in Intdrirea institutiilor democratice. Oricum, cu toate precautiile
luate, Popper aratd cd situatia paradoxald nu poate fi controlati. Pledoaria sa se
indreaptd catre folosirea metodelor graduale de inginerie sociald, asa cum le
numeste, impotriva metodelor utopice si holiste (care militeaza pentru statornicirea
unui pretins bine idealizat), prin care trebuiesc evitate si eliminate situatiilor
negative concrete.
societati (fiind in acceptiunea cea mai moderna, sociologul avant-la-lettre), primul
adept al ingineriei utopice ar fi fost, in opinia lui Popper, tot Platon. Utopismul lui
Platon rezida in faptul de a fi stabilit drept scop final al activitatii politice, realizarea
Statului Ideal. Popper insistd asupra metodologiei utopice care proiecteazad pe cale
rationald scopul care trebuie atins, si apoi mijloacele, sau cdile intermediare prin
care se tinteste scopul final.
,»Modul de abordare utopic poate fi descris dupa cum urmeaza: orice actiune
rationald are in mod necesar un anumit scop. Ea este rationald exact in masura in
care urmareste in mod constient i consecvent acest scop si 1si determind mijloacele
in conformitate cu el. Asadar, primul lucru pe care trebuie sa-1 facem dacad vrem sa
actiondm rational este sd alegem scopul; si trebuie sid fim atenti la stabilirea

0 4n Platon, Republica, 562b-565¢, apud Popper 1993a, ibidem.
4 Popper, K., 1993a, ibidem.

2 Popper, K., 1993b, p. 144.

“ Idem.
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scopurilor noastre reale sau ultime, de care trebuie deosebite clar acele scopuri
intermediare sau partiale ce nu sunt de fapt decat mijloace sau pasi pe drumul cétre
scopul final”*. Toate actiunile practice in utopism sunt subordonate idealului final.

Spre deosebire de aceasta conceptie, ingineria graduald adopta o cu totul alta
metodologie. In plan social sau politic, aceasta nu presupune neapirat un proiect
final si imbatabil, de genul instaurarii fericirii, pacii si binelui pe Pamant. Acestea
sunt utopii care se pot sau nu indeplini in istorie §i societate. Institutiile, de exemplu,
nu pot asigura fericirea, ci, in cel mai bun caz, pot actiona pentru evitarea nefericirii,
cel putin materiale.

“Adeptul ingineriei graduale, aratd Popper, va adopta, in consecintd, metoda
depistarii si combaterii celor mai presante rele ale societatii, si nu pe cea a cautarii
binelui suprem si ultim si a luptei pentru infaptuirea lui”*.

Deosebirea dintre cele doua metode este esentiala. Ingineria graduald nu duce la
folosirea violentei in locul ratiunii si ea poate ramane consecventd scopurilor sale,
spre deosebire de utopii, care dispar deindatd ce scopul initial se clatind sau se
dovedeste nerealist, insa tot sistemul de dimensiuni monstruoase ce a fost construit
pentru realizarea lui ramane sa paraziteze istoria. Una este sd iei atitudine asupra
relelor de moment, a neajunsurilor materiale §i spirituale ale unei societati, mizand
pe posibilitatea indivizilor de a judeca singuri ceea ce le trebuie in acel moment si de
a hotari pentru viata lor, alta este sd hotarasti actiuni in numele obtinerii unei
societati ideale, la sfarsitul timpului. Oamenii doresc sa se bucure de viata pe care o
au §i o duc, nu sa devind generatii de sacrificiu. Deasemenea, proiectele ingineriei
graduale sunt relativ simple si punctuale.

,Ele sunt proiectate pentru cate o institutie, spre exemplu medicala sau de asigurari
pentru somaj, pentru o instantd de arbitraj, un buget anti-crizd sau o reforma a
invatamantului™®.

Marx nu ar fi fost niciodatad adeptul unor astfel de teorii, care, dupa el, s-ar fi
nscris Tn zona utopiei de tip socialist si care s-ar fi opus legilor istoriei descoperite
de el, o datd cu studiul luptelor de clasa, ori a rizboiului civil din Franta®. Legile
istoriei ofera dreptul la revolutie al popoarelor, luptele pe baricade sunt necesitati ale
istoriei si prefigureaza revolutia comunistad care se va Infaptui prin violenta...
Departe de ingineria sociala a lui Popper asemenea idealuri si mijloace de a le
obtine! Ingineria... presupune mai degraba consensul si compromisul, folosirea
ratiunii 1n locul pasiunii si a violentei. Chiar dacd nu sund bine, aratd Popper,
cuvantul compromis sta la baza institutiilor statului si nu e vorba de un compromis
pe care trebuie sa-l facad individul. Dimpotriva, ingineria utopicd presupune
concentrarea puterii la varf, eventual Tn mana unui dictator, care, chiar bine
intentionat, nu poate sd accepte critica (deoarece ea se Indreaptd chiar impotriva

* ibidem, p. 182
* ibidem, p.183
*® ibidem, p.184
Y vezi Marx, K., Engels, F. 1949, Opere, vol. 1, p.101-230, si p.485-564, ed. PMR
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scopului final, utopic). De aceea, dictatorul nu cunoaste rezultatul efectelor
guvernarii sale, 1i lipseste feed-back-ul prin care sa analizeze daca masurile sale sunt
sau nu voite de populatie. Dictatorul va trebui si ignore nemultumirile si
neajunsurile sociale, precum si criticile, chiar constructive. Deasemeni, arata Popper,
imensitatea proiectului utopic face ca acesta sa nu poatd fi realizat intr-o singura
viatd de om, de aceea, succesorul dictatorului va trebui sa-i continue opera, ceea ce
este iarasi greu sau chiar imposibil de realizat, fiindca chiar ideile si idealurile sufera
transformari. Toate acestea nu duc decadt la concluzia ca abordarea utopica a
societatii nu are sorti de izbanda in mod practic. Se ajunge astfel in situatia in care,
cu cat idealul este mai solemn si mai indepartat, el sd fie mai putin dezirabil. Este
imposibil de determinat pe cale rationald, un asemenea ideal, absolut si neschimbat.
Cel, mult, arati Popper, poate exista o intuifie a unui asemenea ideal. Intr-o
democratie pe termen lung e nevoie de un sistem institutional functional in
asemenea masurd incat sa pund societatea la addpost de abuzurile posibile ale
persoanelor. Temerile lui Popper au fost probate in istorie, fara ca acesta sa fie
argumentul imbatabil pe care mizeaza. Teoreticianul societétii nu vrea sa spuna ca
un ideal nu poate fi niciodatd pus in fapt, ci cd amploarea proiectului utopic este
neverosimild §i imposibil de realizat prin metode rationale in ansamblul societatii.
Proiectul utopic are nevoie de experimente sociale la scara reald. Cu alte cuvinte,
experiente locale, marginite, care analizeazd un numdir redus de variabile si
necunoscute, nu este elocvent. Proiectul utopic este sinonim cu implementarea lui la
scara unei Intregi societati. lar rezultatele sale nu mai pot contribui cu nimic, in
cazul unei erori, la Indreptarea situatiei. Din acest punct de vedere, putem afirma ca
in ultima jumatate a secolului trecut, am asistat la esecul proiectului utopic in
majoritatea térilor comuniste. Un proiect care Imbracase deja forme odioase,
monstruoase §i care s-a prabusit sub efectul propriei promiscuitdti si gaunosenii, in
care au fost sacrificate zeci de milioane de vieti omenesti, daca ne gandim, de la
victimele stalinismului, pand la ultimele orori ale tranzitiilor prelungite spre
democratie ale guvernelor ce le-au urmat (iar situatia din Romania a fost una tipica
din acest ultim punct de vedere).

Ingineria sociald gradualad nu are pretentia unui impact de amploare asupra
societatii, cu toate cd experimenteaza tot timpul.
,Introducerea unui nou fel de asigurare de viatd, a unui nou gen de impunere fiscala,
a unei noi reforme penale sunt, toate experimente sociale ce au repercursiuni in
intreaga societate fard insi a remodela societatea ca intreg”*®. Daca metoda utopici
duce la un ,,primejdios atasament dogmatic fata de un proiect pentru care s-au facut
nenumarate sacrificii”, cea graduald ,,permite experimente repetate si reajustari
continue”’. Numai in cazul ingineriei graduale, arati Popper, politica poate si
foloseascd metode stiintifice si rationale, caz in care, politicul, ca si stiinta poate
folosi In mod pozitiv experimentul, cu alte cuvinte, poate invata din greseli, poate

* Popper 1993a, p. 188.
* Idem.
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indrepta erorile facute. Experienta metodei graduale este similara Tn mare masura cu
cea folositd de un inginer mecanic care proiecteazi o instalatie complexa. In aceasta
el poate sa Inglobeze o suma de experimente locale, graduale, prin care a eliminat o
intreaga suma de erori. De-abia dupa realizarea unui model si a unui prototip, dupa
testarea sa practica si ameliorarea a tot felul de parametri, el trece la realizarea sa
practica. Marx, atunci cand criticad utopismul (pe care il socoteste acela care tinde
doar sa amelioreze, nu s schimbe din rddacini societatea existentd), se opune
oricarei Incercdri de inginerie sociala. Aceastd tendintd provine din atitudinea sa
radical istoricista, prin care societatea se dezvolta dupa legile sale, necesare, diferite
de planurile marginite ale falsilor reformatori sociali.

De aceea Popper deconspird de data aceasta, In atitudinea utopica a lui
Marx, un moment platonician, ce constd in radicalismul extrem, precum si in
estetismul sau.
»Acest radicalism al abordarii platoniciene (ca si al celei marxiste) se leaga... de
estetismul ei, adica de dorinta de a edifica o lume care sa nu fie doar cu putin mai
buna si mai rationald decat lumea noastra, ci una din care sa nu ramana nimic din ce
este urat in aceasta; nu o plapuma facuta din petice, nu o haina veche si carpita, ci o
togd nou-noutd, o lume cu adevirat frumoasa™™.
Desigur, admite Popper, Platon era un artist care Incerca sa copieze in sensibil, ceea
ce exista in inteligibil, o lume perfectd transplantatd aici de pe taramul zeilor.
Estetismul platonic tine de intuirea idealitdtii si a frumusetii pure, care a facut
carierd in istorie. Se stie cd pentru Platon, politica era o arta a regilor. Popper arata
ca la Platon, arta nu era un sens metaforic al manipularii oamenilor, ci, una prin care
se realizeaza Tmpartasirea din absolut. Mai mult de atat, se pot observa in dialogurile
politice ale lui Platon (Omul Politic, Republica), tendintele de a impune frumosul si
binele sub constrangerea legii:
,Legea nu se sinchiseste ca o singura clasa sa o ducé bine in cetate, ci ea oranduieste
ca 1n Intreaga cetate sa existe fericirea, pundndu-i in acord pe cetateni prin
convingere si constrangere, faicandu-i sa-si faca parte unul altuia din folosul pe care
fiecare poate sa-1 aduca obstii. Legea face sa fie in cetate astfel de oameni, nu ca sa-1
lase pe fiecare sa se indrepte pe unde ar vrea, ci ca ea sd-i foloseasca pentru a intari
coeziunea cetatii™".
Acesta pare un reflex al politicianului artist care, precum un pictor, curatindu-si
panza (comparatia apartine lui Platon), el curdtd cetatea de rau. Pentru Popper,
aceste lucruri sunt sinonime cu ,,a epura, a deporta, a ucide™. Iati unde poate duce
acest estetism platonic, Intins la extrem:
,Formularea lui Platon reprezintd intr-adevar o descriere fideld a atitudinii
intransigente a tuturor formelor de radicalism extrem, de refuz esteticist al oricarui

% ibidem p. 190.
3! Platon, Republica, 519e, 520a.
>2 Popper, 1993b, p. 192.
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: 3
compromis™.

In revansa, Popper propune radicalistilor utopici si esteti, curdtirea panzei o dati cu
ei, cu decenta, moralitatea §i cu planurile lor utopice. Punctul arhimedic al
utopistilor este unul inexistent. Dar lumea sociald, asa cum este, buna sau rea,
frumoasa sau urata, trebuie sa supraviefuiasca si in timpul reconstructiei sale. De
aceea, ingineria sociala graduala este preferabila celei utopice si radicale.

Concluzii

Daca Matematica ar fi cetatea utopicd din care se descopera azi o aripa, maine un
subsol, camera secretd ar raméane pe veci ascunsa. Constructivismul concepe
matematica §i societatea ca pe o constructie dupa un plan ce nu are nimic ocult, are
niste fundatii mobile, la vedere, care se schimba si se transformd dupa necesitati.
Asemanator, ingineria sociald graduald se bazeaza pe failibilismul teoriilor asupra
societatii si am depistat cateva trasituri comune failibilismului constructivist
matematic si ingineriilor sociale graduale:

- failibilismul constructivist matematic, ca §i ingineriile sociale graduale sunt
naturaliste, adica valabile pentru practici din lumea reala

- metodele rationale rdaman valabile doar Tn dimensiuni restrinse ale societatii si
teoriilor. Se pot face doar alegeri rationale dependente de context si de sistemele
care stau la baza alegerilor

- reformele sociale, ca si teoriile matematicienilor sunt dependente si limitate istoric.
Asadar,

solutiile la problemele matematice ca si la cele sociale sunt perfectibile, ele {in de un
relativism contextual

- nu existd un Ideal al matematicii sau al societatii; nici Tn matematica, nici in
societate nu se opereaza cu un absolut care urmeaza sa fie implementat

- ingineria sociald graduala nu are pretentia unui impact de amploare asupra
societatii, ci experimenteaza tot timpul

- in aceeasi masurd, constructivismul si ingineriile graduale se opun irationalismului,
radicalismului si relativismului: asa cum despre stiinfele matematice nu se poate
spune ca sunt arbitrare sau capricioase, tot asa, nu putem sustine ca oricine poate lua
decizii in societate. Nu putem afirma nicidecum cd matematica fiind o inventie, se
poate baza pe un capriciu sau pe un impuls de moment. E adevarat ca daca fortele
sociale sunt cele care traseaza tiparele matematicii, aceasta din urma se bazeaza
numai pe logica sa inerentd si nu e modelatd de ideologie sau de prejudecatile
predominante ale zilei.

- limbajul matematic ca si cel al normelor sociale constau in jocuri de limbaj adanc
inradacinate si modele deosebit de durabile si stabile, dar care raiman mereu deschise
la posibilitatea de schimbare

33 Ibidem.
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Constructivismul social e o punte intre filosofia matematicii, sociologie, cultura,
educatie, istorie, politica, un continuu dialog intre diversele institutii si discipline ale
cunoasterii.
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